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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
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, Созваше такъ называемой Большой или Екатеринин- 
ской К0ММИСС1И для составленхя проекта новаго уложе- 
шя считается весьма многими изслЪдователями русской 
истор1и очень важнымъ актомъ царствовашя Екатерины 
-II 0. Но для нашей непосредственной задачи не для 
чего вдаваться въ разборъ и оценку ни положитель- 
ныхъ, ни отрицательныхъ мн*Н1й о ней; сл*дуетъ за- 
пятить только, что матер1алы, привезенные на нее де- 
путатами, въ достаточной степени обрисовываютъ намъ 
внутреннее состояше Россаи того времени, ^нужды и 
чувствительные недостатки нашего народа*, ^каждой 
округи состояше^, выражаясь словами императрицы 
Екатерины. Говорить о плачевномъ положеши Росс! и 
половины ХУШ в.,— значило бы повторять всЬмъ изве- 
стный общ1Я истины; достаточно напомнить, что про- 
изволъ и нестроеше увеличивались прямо пропорщо- 
нальйо разстоятю различныхъ многочисленныхъ частей 
русской земли отъ м-Ьстопребыванхя высшей власти. 
Естественно поэтому, что самая отдаленная окраина 



1) Елис1Ь€въ, „Наказъ императрицы Екатерины II о сочин. проекта 
новаго уложетя*" (Ог. Зап. 1868 г. № I). О. Сом&ьевъ. „Раэскаэы 
дзъ рус. исторш ХУ1П стол.^ (Р. В. 1дб1 г, № юу.Бланкь. „Ека« 
теринннская К01шисс1я.*' (Рус. В. 1876 г. № I). Сертееичъ. „Откуда 
неудачи Екатерининской комииссш^ (В. Бвр. 1878 г. № х). Льтин- 
4тй. „Новыя данныя для истории Екатерининской коииисс1и о со^ 
миненш проекта новаго уложешя.*' (Ж. М. Н. П. 1887 г. № 6), 
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Росс1и ТОГО времени— Сибирь— -была въ наиболее бе- 
зотрадномъ положеши. Къ тому же высшая власть^ 
всл*дств1е совершеннаго незнакомства съ Сибирью^ 
долго не могла установить на нее какого нибудь опре- 
д^леннаго взгляда: то смотрели на нее какъ на коло- 
шю зв-Ьроловную, то, съ половины 'XVIII в., какъ на. 
горнозаводскую, то какъ на колошю штраоныхъ, по- 
томъ какъ на земледельческую. Къ отсутствш опре- 
Д'Ёленнаго общаго взгляда на Сибирь присоединилось 
полное незнакомство съ ея геограохей; такъ изъ указа, 
отъ 14 янв. 1741 г. видно, что высшее правительства 
не только не им^ло полныхъ св^д-Ьшй о количеств* 
военныхъ командъвън'Ькоторыхъ восточно-сйбирскихъ- 
городахъ, но даже не знало разстояшй между этима 
городами и ихъгеограФическаго положешя. Правитель- 
ство само ничего не знало о Сибири и само росдисы- 
валось въ своемъ незнанш, давая обыкновенно воево- 
дамъ сибирскимъ такую инструкщю'.^д'Ьлать по тамош* 
нему д*лу и по своему высмотру, какъ будетъ приго- 
же и какъ Богъ вразумитъ.^^ Изъ этого видно, какая. 
власть давалась воево дамъ. Всд-Ьдствхе Фактической сла- 
бости центральной власти въ Сибири и упомянутага 
абсолютнаго незнакомства съ нею, не мудрено, чта 
административдцй производъ и накдонность къ самой: 
широкой регламентацш сд'Ьлались наибол'Ье отличи- 
тельными чертами сибирской администращи. Админи- 
стративный произволъ въ старинной Сибири былъ такъ^ 
великъ, что, по вырджешю одного историка, былъ даже 
хуже кр4постнаго права и не мен^е посл*дняго демо- 
рализировалъ общество* ^^Каждая власть,— говоритъ г.. 
Ядринцевъ, какая только ни являлась въ Сибири, не- 
медленно же, въ силу особыхъ обстоятельствъ, пре- 
ображалась, усвоивала рамовластхе и предавалась наг 
жив'Ь. Причины этого крылись не въ отд'Ьльныхъ лич- 
ностяхъ^ но въ томъ положен1и, какое имъ предостав- 
лялось правительствомъ въ этой отдаленной стран*. 
Он* незаметно прхобр'Ьтали привычки самовластЫ, вда- 
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ЛИ отъ контроля, при неограниченныхъ полномоч1ЯХъ, 
точно такъ же, какъ развит1е злоупотреблешй, не 
Бстр'Ьчая ни откуда препятствй, явилось естествен- 
нымъ при отдаленности края и при т'Ьхъ искушешяхъ. 
къ обогащешю, каюя представлялъ край. На это ука- 
залъ впосл-Ьдствхи Козодавлевъ въ зам-Ьтк* своей, вне- 
сенной въ государственный сов^тъ* ^). Петровсте ука- 
зы о лихоимств* вызваны, главнымъ образомъ, злоупо- 
треблешями въ Сибири. Первое донесете Фискаловъ, 
учрежденныхъ въ 1714 г., досталось на долю Сибири. 
По донесешю сибирскаго провинщалъ- опекала, вс* слу- 
жащ1е въ Сибири чиновники, да и самъ губернаторъ, 
а также и его служители, берутъ взятки и чинятъ ра- 
зореше народу. ^Сильная, почти безграничная, власть 
обыкновенно поручалась одному лицу. Это единолич- 
ное правлеше могло мен'Ье всего способствовать над- 
зору и выбору безукоризненныхъ агентовъ. На Сибирь, 
кром* того, утвердилось съ самаго древняго времени 
воззр'Ьи1е, какъ на завоеванную и промышленную ко- 
лошю. Нажива и поборъ развивались съиздавна. Духъ 
спекуляц1и переходилъ отъ частныхъ лицъ на служи- 
лыхъ людей. Воеводы торговали м-Ьхами, виномъ, зернью 
и проч. Они делали безцеремонные поборы; впосл-Ьд- 
СТВ1И, поел* пресл-ЬдовашЙ и каръ, а также съ учреж- 
дешемъ чиновничьяго управлешя, съ Петра, поборъ 
сталъ бол'Ье утонченный и скрытый. Нравы прежнихъ 
служи лыхъ людей перешли и къ старымъ приказнымъ, 
при крутой реформ* Петра отъ бояръ-воеводъ къ гу- 
бернаторамъ. Отдаленность страны представляла всЬ 
шансы скрывать злоупотреблешя. Въ с луча* доносовъ 
и жалобъ канцелярсюй М1ръ прикрывался целыми мас- 
сами бумагъ, запутывалъ д-Ьда перепиской, и казуисти- 
ческая процедура облегчала выходъ взяточникамъ. Не 
возможно было усмотреть за подчиненными ни глав- 
ному начальству, ни правительству за главнымъ на- 



1) „Сибирь какъ К0Л0Н1Я," ЗОЗ- 



- 6 - 

чальствомъ" О- Сами правительственныя узаконешяда- 
вали воеводамъ громадную власть. Изъ наказа губер- 
наторамъ, воеводамъ и ихъ товарищамъ отъ 28 сен- 
тября 1728 г. видно, что „администрац1я того времени 
носила характеръ патрхархальный. Въ лиц* воеводы 
соединялась административная и исполнительная власть. 
Отъ него зависали ирису тственныя м^ста. Судъ и рас- 
права воеводская творилась по уложешю и указамъ, 
согласно его взгляду и понимашю вопроса. Полномоч1Я 
были почти безграничны, потому что, судя повоспре- 
щенш воевод* чинить смертную казнь, предоставивъ 
это право губернаторамъ, надо думать, что до наказа 
воеводы, если не были властны надъ жизнью и смертью 
обывателей, то все же учиняли таковую. Могущества 
воеводъ возрастало прямо пропорш9нально отдаленно- 
сти ихъ резиденщй отъ провинщальныхъ игубернскихъ 
городовъ, такъ какъ губернаторы им-Ьди право ихъ вы- 
требовать только на 2 недели; отсюда вытекаетъ, что 
наибольшей безконтрольностью, а сл-Ьдовательдо, и 
произволомъ, пользовались воеводы сибирскихъ горо- 
довъ, особенно Якутска, Нерчинска, начальники Кам- 
чатки. При масс* обязанностей, возложенныхъ на вое- 
водъ, они, по необходимости, должны были предоста- 
вить больш1я П0ЛН0М0Ч1Я ВЪ веден1И письмоводства слу- 
жащимъ въ присутственныхъ м-Ьстахъ, и приказный 
элементъ выросъ,. развился, окр'Ьпъ и ^естомилъ воло- 
китой и хождешемъ по д-Ьламъ все населен1е'^ *). Фак- 
тическая сила сибирскихъ воеводъ была такъ велика^ 
что они часто утаивали самые царскхе указы, подскаб- 
ливали ихъ, подлинные скрывали, а подложные держа- 
ли у себя. Имъ не были страшны сами ФИскалы: изъ 
указа отъ 27 шня 1729 г. видно, что губернаторы от- 
решали отъ должностей Фискаловъ, которые имъ были 
не любы. Самихъ губернаторовъ нужно было иногда 



1) 1Ы(1, 318. 

«) Андрхевичъ. „Исторически очеркъ Сибири." II, 130. 






отрешать отъ должности силой, какъ посту пи лъ Су- 
харевъ съ иркутскимъ вице-губернаторомъ Желобо- 
вымъ; следователя Крылова нужно было устранить так- 
же силой. Есть предаше, что губернаторъ князь Га- 
гаринъ чувствовалъ себя настолько независимымъ отъ 
высшаго правительства, что хот^лъ отделить Сибирь 
отъ Россш. Всл'Ьдствхе патр1архальности и Фактиче- 
скаго могущества воеводскаго управлешя въ Сибири и 
всл-ЬдстЕхе неустойчивости и переменчивости прави- 
тельственныхъ взглядовъ на Сибирь, она представляла, 
широкую арену для бюрократической регламентащи 
всякаго рода. Это давало поводъ отдельнымъ админи- 
страторамъ, часто совершенно не знавшимъ д^йстви-. 
тельнаго положешя д4лъ, проводить свои реоормы, 
принудительно переистраивать жизнь общества. Для 
иллюстрацш достаточно припомнить десятинную паш- 
ню Соймонова съ приписью 3400 бобылей въ обяза- 
тельныя работы, обязательныя сбяшя пеньки, припи- 
ски и переселен1Я людей на рудники и заводы, искус- 
ственное создаше казачьяго войска съ приписью кресть- 
янъ и поселенцевъ. Регламентащя проникла и въ част- 
ную жизнь: крестьянамъ даютъ приказы не отлучаться 
на ночь изъ дома, Чичеринъ съ командой ездить около 
города наблюдать за работами и проч. 

Кроме общихъ причинъ, способствовавшихъ крайней 
деморализащи сибирской администрацш, важное зна- 
чеше имела еще одна, частная — полное отсутств1е хотя 
какого нибудь образовательнаго ценза у сибирскихъ 
чиновниковъ, набиравшихся совершенно случайно, чтЪ 
констатировано и самимъ правительствомъ въ указе отъ 
12 янв. 1739 ^- ^Известно намъ учинилось, говорить 
этотъ указъ, что во многихъ городахъ сибирской гу- 
берши определены воеводами изъ тамошнихъ обывате- 
лей, а именно: изъ купечества и казаковъ, и прочихъ 
тому подобныхъ, которые браньг въ рекруты и дослу- 
жились ОФицерскихъ ранговъ, въ томъ числе не умею- 
Щ1е грамоте, а иные и не служа, вернее написаны изъ 
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казаковъ въ дворяне и воеводы, такожъ и бывшхе у 
н'Ькоторыхъ персонъ въ холопств*, да и таюе, кото- 
рые бывали въ розыскахъ и наказанхяхъ, и потомъ че- 
резъ ихъ происки, воеводами жъ опред'Ьлены; а поне- 
же оные люди произыскиваютъ не для того, чтобы имъ 
рад*ше къ труду показать, но чтобы самимъ обога- 
щаться и только въ правлен1и лЪлъ добраго порядка 
исполнеше государственныхъ доходовъ ожидать отъ 
нихъ невозможно*. (П. С. 3. № 6553)- Но даже само 
правите льствоу назначая воеводъ, было неразборчиво. 
Такъ въ 1726 г. въ Якутскъ былъ назначенъ воеводой 
н'Ёюй Скорняковъ-Писаревъ, лишенный правъ, наказан- 
ный кнутомъ и сосланный незадолго до этого за ка- 
шя то уголовныя д-Ьда въ Жиганскъ. Поголовное, сти- 
Х1йное злоупотреблеше сибирскихъ чиновниковъ было 
изв'Ёстно вд']Ьмъ и каждому, даже и самому высшему 
правительству. Въ указ* отъ 2^ тля 1740 г., кото- 
рымъ вел*но выбрать 6 кандидатовъ на губернатор- 
СК1Й постъ въ Сибири на м-Ьсто Бутурлина, читаемъ: 
я а прежней губернаторъ Бутурлинъ, за старостью и 
слабымъ здоровьемъ,'д'6лъ управлять не можетъ; а по- 
неже правительствующей сенатъ довольно известны, 
что оныя м4ста весьма отдаленныя, къ томужъ въ уп- 
равленш д'Ьлъ отъ времени до времени разныя коноу- 
зш и непорядки произошли и отъ того въ сбор* каз- 
ны... велищй чинится ущербъ, сверхъ того отъ лаком- 
ства тамошнихъ городовъ воеводъ и другихъ управи- 
телей обыватели несносно претерп'Ьваютъ разореше, 
что по многимъ сл*дствев»ымъ д-Ьламъ явно показа- 
лось... того для надлежитъ выбрать человека, любя- 
щаго правосудхе, честнаго, трудолюбиваго и богобояз- 
невнаго, человека, который бы могъ охранять б'Ьдныхъ 
людей отъ обидъ и другихъ насильственныхъ причинъ"*. 
(П. С. 3. >6 7730). Изъ указа отъ I Февраля 1740 г., 
гд* объявлена резолюц1я на докладные пункты Ир- 
скутскаго вице-губертатора Ланга, видно, что изъ 28 
-воеводъ, выбранныхъ императрицей изъ числа пред- 
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ставленныхъ ей кандидатовъ, лучшихъ приказано оп- 
ред'Ьлить въ Якутскъ и Нерчинскь, потому что, по 
донесешю Ланга, «для лучшей пользы потребно быть, 
чтобы въ Якутскъ и Нерчинскъ так1е воеводы опре- 
д'Ьдены были, которые бы были добросовестны... особ- 
ливо, что въ сихъ 2-хъ уЁздахъ наилучшая мягкая рух- 
лядь^^. (П. С. 3. № 8о17)- Часто самыя благожелатель- 
иыя м'Ьропр1ят1Я правительства на сибирской почв'Ь пере- 
рождались въ тягости для населен(я, что особенно за- 
м'Ётно на дозволеши для Сибири отбывать разные наряды 
не натурой, а деньгами. Такъ иногда позволялось за- 
менять рекрута, особенно изъ Восточной Сибири, ю 
руб, денегъ; трудность доставки рекрутъ изъ Сибир- 
скихъ губершй была очевидна и ярко бросалась въ 
глаза*, да при томъ доимка не доставленныхъ рекрутъ 
изъ Сибири была невозможна, такъ какъ тамъ не су- 
ществовало пом^щичьяго класса— ответственяаго эле- 
мента, и губернаторы, въ виду громадности простран- 
ства и редкости населешя, были не въ силахъ легко 
и быстро исполнять повел*шя высшей власти. Точно 
также при Петр* участхе Сибири въ разныхъ госу- 
дарственныхъ работахъ (постройка Кронштадта, уст- 
ройство ямовъ между Петербургомъ и Москвою, Пе- 
тербургомъ и Новгородомъ), за дальностью разстоя- 
Н1я, было денежное. Но и это облегчеше для сиби- 
рякрвъ было не такъ велико, какъ можетъ показаться 
съ перваго взгляда: ^Если прит-Ьснетя народа со сто- 
роны сборщиковъ податей, подъячихъ и другихъ слу- 
жилыхъ людей были велики везде въ Россш, то можно 
себе вообразить, какъ тягостны они должны были быть 
въ Сибири, а особенно Восточной, более и чаще от- 
бывающей наряды деньгами, чемъ натурой^, говоритъ 
г. Андр^евичъ ^). Нужно заметить при этомъ, что день- 
ги въ старинной Сибири были крайне редки. Но при 
самыхъ благихъ намеренхяхъ правительства и даже при 



*) Андрхевичъ. ^Исторически очеркъ Сибири". II, 96- 
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гораздо лучшемъ подбор* праштельственныхъ аген- 
товъ, положеюе д*лъ въ Сибири въ первую половину 
18 в. не могло улучшиться всл*дств1е корейнаго не- 
достатка высшей власти Росс1и того времени — безприн- 
ципности, отсутствхя опред*ленныхъ руководящихъ 
взглядовъ на Сибирь. „Въ теченхе почти всего ХУШ 
в. в'&д'Ья1е судьбами Сибири представляло пеструю и 
постоянно изменявшуюся картину. Сибирск1й приказъ 
съ подчинен1емъ сенату утратилъ всякое значете. Со 
своей стороны сенатъ, обремененный массою д*лъ, не 
могъ им*ть времени для разр-Ьшетя текущихъ вопро- 
совъ сибирскаго управленш. Множество самостоятель- 
ныхъ центральныхъ в^домствъ, другъ отъ друга не за- 
висЬвшихъ, решавшихъ сибирск1Я дЪла, породило раз- 
розненность и спутанность въ управленш. Власть, по- 
терявъ единство, не нашла гармоши и въ Сибири. 
Вначал* местное управленхе, раздвоилось: подл* то- 
больска^^о губернатора явился независимый отъ него 
иркутскхй вице-губернаторъ. Въ 1764 г. Сибирь раз- 
деляется окончательно на 2 губернаторства. Введен1е 
губернскаго управлен1я умножило въ Сибири число ин- 
станщй, увеличило переписку, а съ нею медленность 
производства и преобладан1е канцелярхй, открывавшхя 
широкую дверь своеволш и злоупотреблешямъ* '). 
При воцарен1И Екатерины взглядъ на Сибирь опять 
изменился-, въ немъ .заметно обыкновенное стрем леше 
къ Эффекту и внешней оригинальности, но не видно 
особеннаго знан1Я местныхъ условхй. „Екатерина ви- 
дела въ Сибири обширную инородческую ко лошю, го- 
воритъ г. Ядринцевъ, и решилась дать ей права под- 
, чиненнаго царства. Она принимаетъ меры къ улучше- 
шю быта инородце въ, водворяетъ покровительство тор- 
говле бухарцевъ, обещаетъ создать изъ нихъ особую 
торговую думу для целой Сибири съ делопроизвод- 
ствомъ на бухарскомъ языке, уничтожаетъ казенныя 



1) Ядринцевъ. „Сибирь какъ колонхя" 299. (Изъ г. Фойницкаго). 
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МОНОПОЛИИ, наконецъ, наименовываетъ Сибирь царст- 
вомъ, даетъ ему особый гербъ съ двумя соболями и 
чеканить особую сибирскую монету. Въ Тобольск* 
символомъ царской власти, подъ покровительствомъ 
которой считается это инородческое царство, постав- 
ленъ былъ тронъ, на которомъ сибирский нам'Ёстникъ 
принималъ свид'Ьтельства в']Ьрноподданства отъ хана 
средней киргизской орды и остяцкихъ князей. Конеч- 
но, было странно видеть, что край, все бол-Ье и бол*е 
заселяемый русскими, вдругъ какъ бы обратно названъ 
былъ инородческимъ царствомъ, съ предоставлен1емъ 
особаго покровительства и даже автономш инород- 
цамъ. Но эт*о объясняется не столько т-Ьмъ, что им- 
ператрица Екатерина хотела обратить Сибирь въ перво- 
бытный Формы татарскаго царства, сколько ея рефор- 
маторскими планами, которые она им-Ьда въ виду от- 
носительно ц^лой Россш, и которые не могли не кос- 
нуться и Сибири. Въ этомъ случа* она скорее про- 
бовала создать н'Ьчто въ род* отд-бльнаго и м*стнаго 
управления на подобге колонхальныхъ европейскихъ 
правительствъ. Планъ этотъ не былъ окончательно 
привел енъ въ исполнен1е и не былъ завершенъ, но за 
то отъ него осталась въ Сибири обширная наместни- 
ческая власть'^ 0. Лучшимъ доказательствомъ этого, 
по нашему мнЪшю, служить то, что въ 1768 г. т* 
группы росс1йскихъ подданныхъ,. которыя особенно 
нуждались въ защит*, и въ судьб* которыхъ Екате- 
рина, невидимому, принимала живое участье,— именно 
кочевые сибирск1е инородцы, — почти совс*мъ не име- 
ли своихъ представителей, хотя бы въ вид* опекуновъ, 
какого им*ли, напр., само*ды. Сильныя и многочис- 
ленныя племена, врод* якутовъ, тувгусовъ и пр., не 
могли им*ть представителей только потому, что они 
считались кочующими; между т*мъ какая нибудь нич- 
тожная Мангазея могла — это былъ городъ. Между т*мъ 
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эт'о былъ прекрасный случай для обездоленныхъ си- 
^бирскихъ инородцевъ, — не говоримъ участвовать въ" 
'составденш новаго уложешя, — а просто заявить высшей 
'власти о своихъ тягостяхъ и нуждахъ. Изъ этого б'Ьг- 
лаго очерка отаринныхъ сибирскихъ порядковъ, нра- 
вовъ сибирской администрац1и (пункта очень важнаго 
для страны безъ общественной жизни, безъ общест- 
веннаго самосоэнашя), наконецъ, неустойчивыхъ, ко- 
леблкицихся взглядовъ самого правительства на эту 
окраину,— достаточно ясно, какое значеше для Сибири 
могла им*ть Большая коммисая, въ которой и этому 
отдаленному краю давалась возможность познакомить 
правительство со своей неприкрашенной действитель- 
ностью. ♦ 

П. 

Екатерининская коммисс1Я для составлешя новаго 
уложешя им-Ьеть то несомненное, неоспоримое и очень 
важное значеше, что тогда впервые въ новой русской 
исторш раздался голосъ хотя и не всего народа, но 
всетаки той его части, которая им^ла вл1ЯН1е на ходъ 
общественной жизни. Откровенно высказываемыя д*й- 
ствительныя нужды, горячо защищаемыя шатшя и сом- 
нительныя притязанш, — все это ярко обрисовываетъ 
действительное положеше вещей и умственный и нравст- 
венный обликъ дирижирующихъ классовъ русскаго об- 
щества половины прошлаго века. Въ коммисс1и, этой 
этнографической и сословной выставке, нашли себе мес- 
то все области и сословия Росс1и того времени; нашла 
его и Сибирь, представители которой хотя и играли 
не важную роль въ смысле авторитетности ихъ мне- 
шй, но за то довольно часто и усердно подавали при- 
знаки жизни. Ихъ просьбы, жалобы, мнешя имеютъ 
большую цену для изследователя, потому что показы- 
ваютъ действительную жизнь, доносятъ отзвуки жи- 
выхъ человеческихъ голосовъ изъ классической страны 
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безглас1я и бюрократическаго, казоваго многописанхя. 
Количество сибирскихъ депутатовъ въ коммисш дохо- 
дило до щ челов'Ёкъ, т. е. 5% общаго числа дедута* 
товъ; изъ нихъ 6 черезъ некоторое время передали 
свои депутатск1я права и обязанности другимъ и 3 умер- 
ло, т. е., выбыло З^Ув- Въ различныя частныя коммис- 
сш баллотировалось 9^ т. е. зх^о общаго числа сибир- 
скихъ депутатовъ. Какъ видно, отъ баллотировки въ 
эти частныя коммнссхи (коихъ было 19) сибярики не 
уклонялись, но попали только немнопе— всего З- Алек- 
сЬй Сибиряковъ баллотировался 4 р^за и, наконецъ, 
едва попалъ въ коммиссш о почтахъ и гостинницахъ; 
депутатъ отъ каэаковъ сибирскихъ лин1й Авшю^ровъ 
и тарсшй депутатъ Бекишевъ 2 раза баллотировались 
неудачно. Свои ми'Ьшя подавали II челов'Ькъ, т. е. 
почти З87в- 

Изъ ведомости о числ-Ё депутатовъ за 1юль 1767 г. 
видно, что сибирсюе депутаты цр числу и по сосдо* 
В1ямъ располагались къ этому времени въ^ такомъ по* 
рядк*: 

Дворлне. Горожане. Казаки. Поселяне. Иноверцы- 
Сибирская г. — ГО 2 4 ^ 

Иркутская г. ^- 5 ^ I 2 

2б 0. 

-Изъ общаго числа горожакъ (207) Сибирь дала око- 
ло 77*, поседянъ (78) приблизительно б7о, кадаковъ 
(54)~около 470» инав*рцввъ (32)— около 137о* Въ де- 
путаши для нринесешя поздравлеи1я государыне» отъ 
Сибири участвовало двое: депутатъ отъ Сибирской гу- 
бернш отъ черноаошныхъ крестьянъ Бархатовъ и отъ 
тобольскихъ, тарскихъ и тк>менскихъ бухарцевъ Иса 



1) 27-й, княэецъ Сырановъ изъ Конгадансжаго улуса, аршбкыл'ь 
только 17 октября 1769 г. и лопущенъ депутатомъ, когда стало 
известно, что „оные якуты не точно кочевые, но зиму проводятъ 
въ своихъ жилищахъ.* Крои* того, тутъ еще не показано 2 де-^ 
путата отъ ясачныхъ новокрещенъ, которые по всей вероятности 

прибыли ВП0СЛ*ДСТВ1И'. 



— 14 - 

Абдрахмановъ. Таково участ1е сибирскихъ депутатовъ 
въ Екатерининской коммиссхи, выраженное языкомъ 
циФръ. По обряду выборовъ, конфирмованному самой 
Екатериной^ жители каждаго города выбирали одного 
депутата, а города, им^ющге меньше 5^ обывателей, 
могли присылать и не присылать депутата. Избирать 
могь ВСЯК1Й, им'Ьющ1й въ город* домъ и торгъ, или 
домъ и ре|Гесло, или домъ и промыслъ. Вм-Ьсто дво- 
рянскаго предводителя избирался горбдской голова, 
не моложе з^ л*тъ, ^не банкрутный, не бывшей въ 
штраФахъ иподозр'Ьшяхъ, не обличенный въ явныхъ 
порокахъ**. Титулъ его былъ «степенный.** Отсутствую- 
щ|е и женщины въ выборахъ не участвовали. Отъ го- 
сударственныхъ черносошныхъ крест^ьянъ на каждую 
провинщю полагалось по одному депутату по такому 
разсчету: съ провинщй, гд* ихъ было до 200000— по 
4, гд* до^ 100000— по 2, а съ прочихъ по одному. Въ 
сибирской губерши государственныхъ крестьянъ счи- 
талось 107098, а въ иркутской — 27453'^ поэтому отъ 
2-хъ провинщй (Тобольской и Енисейской) было вы- 
брано 2 депутата, отъ приписныхъ крестьянъ къ за- 
водамъ Екатеринбургскаго ведомства 2; изъ иркутской 
губерши I отъ государственныхъ крестьянъ Иркут- 
ской провинц1и; такимъ образомъ составилось 5 пред- 
ставителей-крестьяиъ ^). Выборы депутата отъ кресть- 
янъ были не прямые. Для его избрай1я прежде всего 
избирался у*8дный поверенный отъ каждаго погоста, 
по обычаю каждой местности; впрочемъ, погостъ могь 
и й^ присылать своего пов*реннаго (вообще, кресть- 
яне^ въ случа'Ь нежелашя, могли и не высылать депу- 
татовъ). Право выбора погостнаго пов*рениаго предо- 
ставлялось всякому, им'Ёвшему въ погост'Ь домъ и зем- 
лю. Погостный поверенный долженъ былъ иметь не 



1) По ревизга 1766 г. жителей въ Сибцри считалось 295051 че- 
лов^къ (въ тобольской губ. 130929 въ, енисейской провинши 126523, 
въ иркутской губ. 37599)' Си. г. Андр1евича „Кратки очеркъ сиб. 
ист.* IV. 
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мен'Ье 30 л4тъ, не бывш1й въ наказан1яхъ, подозр'Ь- 
тяхъ и явныхъ аорокахъ, добраго и не зааорнаго по- 
ведешя. Жители погоста снабжали избранное ими лицо 
дов^реннымъ письмомъ за подписью священника и не 
мен'Ье, чЪиъ семью хозяевами погоста, въ коемъ они 
поручали своему поверенному подать уЬздному пове- 
ренному письменное заявлен1е объ ихъ нуждахъиие- 
достаткахъ.'По прибытш на м-Ьсто, погостные цов** 
ровные являлись къ местному начальнику, который д^- 
лалъ распоряжен1е о выборе у^зднаго пов'&р^1наго. 
Такимъ же образомъ выбирался и провиншальный де- 
путатъ. Депутаты отъ инородцевъ, не знавш1е хорошо 
русскаго языка 9 должны были привозить толмача и, 
по прибытзи въ Москву, избирать опекуна, на коего и 
возлагалось ходатайство по ихъ д^ламъ въ коммисс1И. 
Депутатамъ всЬхъ сослов1й кроме определеннаго жа- 
ловашя предоставлялись следующ1я права: 

I. Они освобождались отъ смертной казни, пытокъ 
и телесндго наказаН1Я. Безъ доклада императрице ни- 
какой судъ не могъ постановить своего решетя вза- 
менъ этихъ 3-хъ степеней накаэашя. 

П. Имешя ихъ освобождались отъ конФис^ащи, кро- 
ме какъ. за долги. 

III. На нанесшаго оскорблен1е или вредъ депутату 
налагался двойной противъ обыкновеннаго штраФЪ. 

IV. Даны были для ношетя особые знаки (золотыя 
медали на золотой цепочке). 

Сибирскими депутатами были все крестьяне и купцы, 
за исключея1емъ князя Гантимурова, нерчинскаго де- 
путата, и прапорщика Данилова, якутскаго. Но и эти 
депутаты совсемъ не были выразителями какихъ ни- 
будь дворянскихъ тенденц1й. Гантимуровъ горячо за* 
ступался за тунгусовъ, приписанныхъ къ Нерчиискимъ 
заводамъ, Даниловъ же разъ заявилъ, что дворянство 
приобретается не происхождтемъ, а выслугой. Въ 
Сибири, действительно, было не мало дворяяъ служи* 
лыхъ, такъ называемыхъ „сибирскихъ."^ Какой либо 
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аристократической теиденцхи въ сибирскомъ обществ* 
того времени не было; изъ вышепркведеннаго указа 
императрицы Анны видно, что сплошь и рядомъ въ 
воеводы и на^^алъники попадали лк>ди ^изъ самой под- 
лости^^ по выражешю прошлаго в'Ька. Поэтому выборъ 
депутатовъ вь городахъ никогда не сопровождался та* 
ними сценами сословной розни, какъ часто бывало это 
въ Росс1и, особенно въ Малороссии, гд4^ по донесе-* 
Н1ямъ малоросайскаго генералъ-губернатора РумяЯ'» 
цева Бкатерин'Ё, зам'Ьчалась при этомъ крайняя рознь 
между СОСЛОВ1ЯМИ: дворянство при выборахъ не хо- 
чегь сид'Ьть рядомъ съ мещанами, ^считая С1е быть 
предосудительнымъ чести своей, вменуютъ всэгдатраж* 
данъ мужиками и въ самомъ д'Ьл1^ старались при семъ 
случать уничтожить ихъ вовсе изъ зван1Я, уничтожа 
безъ того ужь всЬ ихъ права и прЬвилепи и присвояя 
себ'Ё въ городахъ власть безпред^льную и влад'Ьтя 
бодьш1Я,^ Эта роань проявилась въ особенно >бурныхъ 
сцевахъ въ Новгород'Ь С^Ьверскомъ, Стародуб*; Черни- 
гов1^« Всл%дств1е большей однородности сибирскаго го* 
родскаго населешя, выборъ депутатовъ былъудобн^ 
правильн'Ье^ согласл'Ье съ обрядомъ, ч'кмъ во многихъ 
россхйскихъ городахъ, какъ напр. въ Н1кжин^, гд* ко- 
ренное населеше жило по Магдебургскому праву, а 
рядомъ съ нимъ^ на особыхъ правахъ, существовала 
община н'Ьжицскихъ гре^ескихъ купцовъ и' купцовь 
великорусскихъ; кром'Ь того, къ городу принадлежали 
казаки и шляхта, жйвш1е по Литовскому статуту. Ц'Ь- 
' лый калейдескопъ разиородныхгь интересовъ, а депу- 
татъ долженъ быть одиаъ! Иаъзтогозатрудненхя выш*^ 
ли такъ, что н^окиясшшу депутату вручили 4 Д^Iамет-» 
рально прот1шоположныхъ наказа. Астрахань, по при- 
чии'Ь разнонародноати и раанов!крмости • своего васеле* 
Н1Я, прислала 5 деаутатовъ. Но за. то <ъ Сибири гро^ 
мадныя разстояшя» баоюсловио плоххе пути сообщег 
Н1Я и дикость и. наоность ^иаселешя. много мбшали вы-^ 
бору депутатовъ *)• 
') Депутаты были посланы только отъ 12 сибирскихъ городовъ^ 
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Мангазейская воеводская канцеляр1я доносила се- 
нату, что по непроходимости дорогъ она затрудняется 
разослать манифесты о выбор* депутатовъ во вс* т* 
кочевья, кои растянулись вверхъ и внизъ по Енисею, 
по верхней и нижней Тунгуск* и пр. ^Между т*мъ, 
продолжаетъ канцелярия '), пр1'Ьхавш1е въг. Мангазею 
отъ >вдвущихъ по уЬздамъ посадскихъ и разночинцевъ 
поверенные обще съ жителями г. Мангазеи минувшаго 
1ЮНЯ въ 23-й день допущены были къ выбору депутата, 
но какъ всЬхъ ихъ тамъ было 3^ человека, то, по учи- 
нен1И уже присяги, поданнымъ въ мангазейскую канце- 
лярш за общими руками отзывомъ. изъясняя свое ма- 
лолюдство И изнеможенхе и что они ничего къ сочи- 
нешю проекта новаго уложешя за скудностью и бед- 
ностью для своихъ выгодностей представить не могутъ, 
просятъ объ освобожден1И ихъ въ упомянутую коммис- 
С1Ю депутата. Потом ь ясачные инородцы, также кре- 
щеные и не крещеные остяки и тунгусы, вызванные по 
близости чрезъ письменные указы, а некоторые, сами со- 
бою съ платежемъ ясака явившееся, подали жъ за сво- 
ими тамгами и знаменами отзывы, коими показываютъ, 
что имъ отъ своего жительства не только вдаль, но и до 
Енисейской провинши за приключающеюся между ними 
опасною, а паче оспенною бол^зиш, отъ которой всег- 
дашняя имъ смерть приключается, ехать не можно. А 
понеже тамошняго ведомства иноверцы весьма легко- 
мысленны и въ закоснелыхъ своихъ дикихъ обычаяхъ 
никакихъ законовъ не знаютъ, и кроме кочевыхъ сво- 
ихъ жительствъ общеволостныхъ не имеютъ по причине 
всегдашняго ихъ съ места на место одинокими чумами 
перехода въ зимнее время по леснымъ урочищамъ, где 
звериный промыслъ выгоднее усмотрятъ, а въ летнее 



между т^мъ какъ ихъ было къ 1766 г. 18; з депутатовъ выслали 
посады и слободы. 

)) Ссылка заимствована иэъ статмЛ^ОЙ)|№(^|^сС^^№Ц{. М. Н. 
П. 1887, № 6. ^^ • '^^'У\ 
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время по р-Ькамъ для рыбной ловли, почему въ разсуж- 
деши ихъ легкомысл1Я за погостными поверенными ман- 
газейская канцелярхя къ вызову ихъ въ г. Мангазею 
весьма опасна, дабы они не пришли отъ того въ какую 
робость и не разбежались веб въ дальн1я тайги и т^мъ 
самымъ не отстали бы отъ платежа въ казну Е, И. В. 
положеннаго на нихъ ясака ^^. (Кн. Пр. Сен. 3748 въ 
арх. мин. юст.). По докладу сената объ этихъ проис- 
шеств1яхъ, Екатерина положила резолюшю: „не высы- 
лать^^ Впрочемъ, н^что вроде этого можно встретить 
въ Росс1и. Муромское дворянство, напримеръ, не дало 
своему депутату никакого наказа: оно не нашло ника- 
кихъ яуждъ и отягощешй, которыя бы нужно было 
устранить; оно считало себя счастливымъ и при ста- 
ромъ порядке вещей. Дворянства уездовъ: масальскаго, 
кологривскаго, цивильскаго, звенигородскаго, лебедян- ^ 
скаго, сокольскаго и землянскаго не выслали совсемъ /;. 
депутатовъ. Некоторыя дворянства ссылались на ^ма- г^Л 
лолюдство"", друпя даже на „скудоумхе"-. Енисейске 'О 
тунгусы и остяки и мангазейсюе посадсше имели, безъ 
сомнешя, более основательныя причины къ уклонешю, 
чемъ поименованныя дворянства, хотя бы даже вслед- 
ств1е своихъ непроходимыХъ дорогъ. Пути сообщешя . 
въ Енисейской провинщи были невыносимы даже далеко 
позже. Вотъ что говоритъ о нихъ Хвостовъ въ своей 
книге ,,0 Томской губерши и о населеши большой си- 
бирской дороги", вышедшей въ самомъ начале XIX 
столет1Я: ^Сообщеше городовъ Енисейска и Турухан- 
ска и самого земскаго управлешя въ уезде последняго 
производится единственно рекою Енисеемъ, который 
становится тутъ большою дорогою. По Туруханскому 
уезду на заведенныхъ по удобнымъ урочишамъ зимовь- 
ямъ посельшики возятъ почту и проезжающихъ летомт^ 
въ лодкахъ, зимою же въ нартахъ на собакахъ, кои и 
летомъ тянуть лодку вверхъ помогаютъ. Коммуникашя 
С1Я по малому числу посельщиковъ зимовьями крайне 
тягостна^^. Весной и осенью по причине страшныхъ 
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льдовъ по Енисею сообщеше еще бол-Ье ухудшалось. 
^Каменья нарочитой величины, на несколько саженъ 
льдомъ на берега поднятые, уложенные плотней мо- 
стовой въ городахъ, показываютъ, сколь удивительна 
сила льда^ когда имъ сопрется Енисей*. Да и вообще 
дороги были въ плохомъ состоянш, хотя дорожная по- 
винность была отяготительна для жителей. При Чиче- 
рин*, продолжаетъ Хвостовъ, „ббльшая дорога изъ 
Росс1и въ Иркутскъ была неописанно въ худомъ поло- 
женш, потому что одно зимовье (избушка съ неболь- 
шимъ сараемъ для лошадей) отъ другого было въ раз- 
стояши 100, 150 и до 200 верстъ. Въ С1И станщи вы- 
ставляли лошадей по очередямъ крестьяне отдален- 
ныхъ селенай'^ 1). Путешеств1е по стариннымъ сибир- 
скимъ дорогамъ было сопря/кено вообще съ серьез- 
ными невзгодами и опасностями. Еще есть у насъ из- 
в-Ьстхе о выбор* депутата въ Енисейск*, сообщаемое 
Шашковымъ '). „Когда указъ о присылк* депутата 
былъ полученъ въ Енисейск*, то обыватели сильно 
струсили, вообразивъ почему-то, что можетъ постичь 
опала и депутата, и т*хъ, кто подпишетъ данную ему 
инструкцш. И выбрали они депутатомъ Степана Са- 
мойлова, котораго терп*ть не мо1:ли. Самойловъ отка- 
зывается, пишетъ избирателямъ, что они навязываютъ 
ему это бремя единственно по злоб* на него. Обыва- 
тели настаиваютъ. Самойловъ кое-какъ соглашается и 
проситъ составить для него инструкцш и статистиче- 
ское описаше Енисейска. Составили никуда не годное 
описаше, которое Самойловъ возвратилъ имъ, прося 
перед*лать и добавить его. Кое-какъ, при помоши Са- 
мойлова-же, перед*лали и дополнили описаше. Готова 
была и инструкщя, но подписывать ее вс* боялись, а 
Самойловъ боялся *хать съ неподписанной инструкщей. 
Онъ укорялъ членовъ магистрата за то, что, не под- 

1) Шйеш, 69- 

2) „Ист. эт> I, 72—73. 
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писывая инструкши, они поступаютъ не честно, же- 
лая погубить его одного, а самимъ остаться въ сто- 
рон'Ь. по^щисали наконецъ и инструкшю. Саиойловъ 
просилъ денегъ на дорогу, на прожит1е въ Москв* и 
на обратный путь; магистратъ отвалилъ на все это 
100 руб. Какъ ни просилъ Саиойловъ о прибавк'Ё, какъ 
убедительно не представлялъ о недостаточности асси- 
гнованной суммы, магистратъ не прибавилъ ни копей- 
ки^. Самойловъ оставался въ коммисс1И до 8 января 
1769 г., когда онъ перед алъ свои права олонецкому 
депутату веопемпу Попову. Изъ приведеннаго видно, 
какъ понимали свои права и енисейскхе обыватели* и 
самъ Степанъ Самойловъ, очевидно, образованн']Ьйш1й 
изъ нихъ, и каковы были отношен1Я гражданъ между 
собою. О личностяхъ прочихъ депутатовъ почти и*тъ 
св^д-Ьшй, Кром* Самойлова мы знаемъ только кое-что 
объ иркутскомъ депутат* АлексЬ* Сибиряков* и о 
бухарц* Ивельямин* Хансеитов*. Въ Иркутск*, во 
время тиранства Крылова (1757-- 6о г.), жилъ А. Си- 
биряковъ, челов^къ начитанный и большой законникъ, 
уважаемый иркутскимъ обществомъ. Боясь гонешй со 
стороны Крылова, онъ б*жалъ и гд-Ь-то скрывался. 
Крыловъ вообрази лъ, что онъ по-Ьхадъ въ Петербургъ 
съ жалобой на него и еще бол*е утвердился въ этомъ 
предположеши, сд^лазъ обыскъ въ его дом* и найдя 
въ его библютек* копш со вс*хъ указовъ и постанов- 
лешй, начиная съ Петра I. За нимъ была послана по- 
гоня, которая доскакала до Верхотурья, но вернулась 
ни съ ч*мъ. И. Хансеитовъ былъ бухарецъ, которыхъ 
было не мало въ Сибири и о которыхъ можно найти 
н*которыя св*д*шя у Георги. Онъ говоритъ, что въ 
Сибири находятся многолюдныя татарскхя селешя: та- 
тарская слободы въ Тобольск*, Тар* и Томск* со- 
вс*мъ, а въ Туруханск* и Тюмени по большей части 
населены бухарцами; много ихъ жило по близости го- 
родовъ, особенно около Тары; въ Башкирш было дв* 
5ухарскихъ слободы; всего же въ Сибири ихъ счита- 
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ЛОСЬ ОКОЛО 20,000. Городсие бухарцы происходили отъ 
старинныхъ бухарскихъ торговцевъ, а деревенские, 
большею частш, отъ б'Ьжавшихъ изъ киргизскаго пл'Ьна 
бухарцевъ. Въ Россш они привозили бухарск1я и ин- 
Д1ЙСЮЯ бумажный и полушелковыя матер1и, простую и 
пряденую хлопчатую бумагу, халаты, мерлушки, су- 
шеныя овощи, золотой песокъ, а вывозили: красныя 
сукна, ЮФТЬ, бисеръ, 1и)жи, проволоку, иглы и пр. *)• 
Къ этимъ ТО бухарцамъ принадлежа лъ и нашъ И. Хан- 
сеитовъ. По всей вероятности, это тотъ самый Хан- 
сеитовъ, котораго еще въ 1751 г. бралъ съ собою Алимъ 
Шаховъ, *здивш1й, по выбору юрточныхъ бухарцевъ 
и татаръ, въ Петербургъ съ жалобой по поводу на- 
сильнаго ихъ крещен1я сибирскимъ митрополитомъ 
Сильвестромъ. По незнашю грамоты, онъ взялъ съ 
собою татарскаго юрточнаго бухарца Ивельямива Хан- 
сеитова; черезъ несколько времени Шаховъ вернулся 
назадъ, а Хансеитова оставилъ въ Петербург* для ве- 
дешя д-Ьда *). Такимъ образомъ мы видимъ изъ при- 
мера этихъ трехъ лицъ, что въ сибирсюе депутаты, 
по крайней м*р* изъ городовъ, попадали люди бол^е 
или мен*е св'Ьдущ1е, опытные, даже образованные, по- 
нимая это въ особенномъ смысл*: въ силу м-Ьстныхъ 
сощальныхъ услов1й, энерг1я умнаго сибиряка того 
времени обращалась исключительно на обогащеи1е себя 
знан1емъ разныхъ законовъ, указовъ, св*д*н1ями при 
казнаго характера, потому что это оруЖ1е было абсо- 
лютно необходимо для борьбы за существовате въ 
тогдашнемъ сибирскомъ обществ*, гд* царила оже- 
сточенная Ье11ит отпшт соМга отпев. Не им*я пря- 
мыхъ и опред*ленныхъ св*д*Н1й о сибирскихъ выбо- 
рахъ, избираемыхъ и избирателяхъ, мы считаемъ не 
лишнимъ познакомить читателя съ общимъ, преиму- 
щественно экономическимъ, положешемъ сибирскихъ 
городовъ того времени, какъ съ ареной, на которой 



1) „Опис. рос. нар." II, 75- 

*) Потанинъ, „Матер, для ист. Сиб.**, 59« 
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происходили эти выборы и Фигурировали избиратели 
и избираемые. Въ Верхотурь'Ь,старинномъ сибирскомъ 
город*, по 3-й ревизш въ 1763 г.^ было 340 домовъ, 
700 челов'Ькъ м. п. купцовъ, посадскихъ и крестьянъ 
и до 400 городскихъ ямщиковъ. ^Мастеровыхъ людей 
всякаго рода въ Верхотурь* не мало", говоритъ Лепе- 
хинъ ^). ^Купечество верхотурское не богато, про дол- 
жаетъ онъ, а большею частою кормится отъ город- 
скихъ лавокъ, также скупаютъ у окольныхъ жителей 
рухлядь и развозятъ по другимъ м'Ьстамъ- у н'Ькото- 
рыхъ есть кожевенные заводы и рыбные промыслы, а 
главн'Ьйшхй ихъ торгъ состоитъ въ рогожахъ, коихъ 
они великое множество отпускаютъ въ Сибирь .еже- 
годно. СосЬдственныя каменистыя мЪста даютъ имъ 
отрасль торговли: они добываютъ известь и жерновой 
каме^1ь и сплавляютъ по Тур*. Прочая же часть жи- 
телей живетъ рукод'Ёльемъ и хл'Ьбопашествомъ''. Куп- 
цовъ и ремесленниковъ во времена Лепехина было въ 
Верхотурь* 531- Число жителей Екатеринбурга дохо- 
дило до 3?000, изъ коихъ купцовъ и посадскихъ 390; 
7з населешя составляли старообрядцы ^). Туринскъ, 
по св'бдЬшямъ Лепехина, им^лъ 450 домовъ и 2,639 
жителей м. п., изъ коихъ ямщиковъ было 19^7^ куп- 
цовъ и посадскихъ 358. разночинцевъ 319- «),На нед-Ьд* 
бываетъ одинъ день торговый, въ который купцы си- 
дятъ въ лавкахъ, а окольные крестьяне пр1'Ьажаютъ 
съ сельскими произведешями и под'Ьлками. Въ допол- 
неше лавочнаго торга, который не могъ быть удовле- 
творительнымъ, достаточные изъ гражданъ или ску- 
пали по у-Ьзду мягкую рухлядь для выгодн-Ьйшаго сбыта 
въ Ирбит*, или ходили судами на Обь для рыбнаго 
промысла. Проч1е занимались хл'Ьбопашествомъ, строи- 
тельствомъ, поделками древод'Ёлхя''^ ^). 



Ч Ь 85. 

2) Словцовъ, ^Истор. обозр^ше Спб.", II, 46. 

') 1Ь., 50. 
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Въ Тюмени насчитывалось 33 Н жителей мужского 
пола, изъ коихъ купцовъ и посадскихъ было 49^1 1317 
ремесленниковъ,' 39^ ямщиковъ городскихъ, ПОЗ па- 
шенныхъ крестьянъ, зат'Ьмъ некоторое количество 
крещенныхъ и не крещенныхъ татаръ, а также каза- 
ковъ. Въ Тюмени были горшечные, мыльные и коже- 
венные заводы; съ 1767 г. возникло табаководство. ^Жи- 
тели русскаго происхождеш^1 не им'Ьли особенныхъ 
обыкновен1й. Старообрядцы, удалявш1еся отъ право- 
славныхъ, держали себя въ отчуждеши отъ общежи- 
Т1Я, въ разговор* осторожны, въ жить* скрытны; дома 
ихъ на заперти. Татары и бухарцы городсюе и под- 
городные, озаакомясь съ господствующими пришель- 
цами, вели себя откровенно и добродушно* О- » Жите- 
ли тюменсше большею частш питаются хл'Ьбопашест- 
вомъ и под'Ьлками"', говоритъ Лепехинъ' *). Въ Тоболь- 
ск*, столиц* Сибири, гд* недвижимо пребывалъ гу- 
бернаторъ, было 6663 жителя мужского пола, изъ ко- 
ихъ 75 духовныхъ, 102 штатскихъ, 2069 купцовъ, 6б8 
посадскихъ, 1б8 рабочихъ или под енщиковъ, 2119 слу- 
жащихъ въ трехъ баталюнахъ, 158 артиллеристовъ, 
173 военныхъ малол*токъ, боо татаръ. Это былъ го- 
родъ неправильно построенный, грязный и вполн* не- 
культурный: аббатъ Шаппъ въ 1761 г. только у одно- 
го арххерея могъ найти порядочно испеченный хл*бъ; 
жители приписывали случившгйся въ этотъ годъ раз- 
ливъ Иртыша построенной Шаппомъ маленькой обсер- 
ватор1И для наблюдешя прохождешя Венеры черезъ 
дискъ солнца. Гмелинъ обвинялъ тоболяковъ въ томъ, 
что они в*чно живутъ шкег росиЬ; то же подтверж- 
даетъ и Шаппъ: «Ьез Ьэшшез 80п1: ех1;гётешеп1: ]а1оих 
а ТоЬоЫк*, 118 ге81:еп1 серепёап! реи ауес еИез, (жена- 
ми) из ра88еп4 1а р1и8 §гапс[е рагйе с1е 1а ]оигпёе а 
Ьо1ге е^ геп(;геп1 сЬег еих сотшипешепк хугез'' *). То- 



>) Словцовъ, 1Ь., 51. 

*) V, 7. 

''^) СЬарр д'АиЬегосЬе „Уоуа^е еп 81Ьёпе", I, 161. 
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боляки того времени были чужды даже простой Физи- 
ческой опрятности: с а ТоЬоЫк 1е8 ёеих зехез 8оп1 
1гё8 тафгоргез та1§гё 1е8 Ьахпз 9и'11з ргеппеп^ (1еих 
^018 раг зетахпе". Въ нравственномъ отношеши они 
были тоже мало привлекательны: ^^ЕзсЬуез <1'ип 8ои- 
уегахп ёезро^е, 118 ехегсеп1 епсоге р1и8 ее с1игв1:ё се 
тёрхе роиуохг а 1' ё^агс! с1е 1еиГ8 е8с1ауе8 ои ее 1еиг8 
к^ёпеигз"*. Въ Тар* было 640 купцовъ, 199 ямщиковъ 
и ремесленниковъ, казенныхъ крестьянъ 1178, дворцо- 
выхъ 39^ юрточныхъ бухарцевъ 105, зат*мъ духовные, 
чиновники, казаки, всего 2250 челов'Ькъ мужского пола. 
даГородъ Тара, давно не видя у себя каравановъ бу- 
харскихъ и не им'Ья у себя нарочитыхъ капиталовъ, 
чтобъ значительно участвовать въ пограничной тор- 
говле, сталъ жить ру ко дальностью: котельной, куз- 
нечной, отчасти слесарной, медной, хл'Ьбопашествомъ 
и мелочнымъ торгомъ"" О- Въ Барнаул*, по св*д*шямъ 
Фалька, въ 1771 г. было уже 949 домовъ, 2346 жите- 
лей мужского пола и 2565 женскаго. Въ Томск* въ 
1771 г. было 7772 жителя обоего пола. Палласъ нашелъ 
Томскъ городомъ весьма жалкимъ и грязнымъ, нашелъ 
въ немъ сильно развитое пьянство и венерическую 
бол*знь. Въ Енисейск* 3-я ревиз1я насчитывала 4000 
жителей мужского пола, изъ коихъ 3000 посадскихъ, 
1бо купцовъ и ремесленниковъ съ кузнецами и м*дни- 
ками до 400. Домовъ было бол*е юоо. Жители зани- 
мались м*хавой, рыбной и птицеловной промышлен- 
ностью. 

Ежегодно въ Енисейск* была ярмарка, на которую 
съ*зжались сибирские торговцы и руссюе купцы съ 
товарами, покупаемыми въ Кяхт*, Ирбит* и Макарье- 
в*. Для рыбныхъ промысловъ енисейскхе купцы и по- 
садскхе спускались внизъ по Енисею до р*ки Караси- 
ной, гд* ловятся осетры, чиры, сельди, омули и пр.; 
дал*е же этой р*чки, по протокамъ и островамъ, били 
во множеств* линяющихъ гусей для солешя. 

О Словцовъ, II, б4. 
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^Въ Енисейск* завелись иконописцы, мастера се- 
ребрянаго, м-Ьднаго, ружейнаго, разного, токарнаго и 
м-Ьхового д^ла, не говоря о нужныхъ, необходимыхъ 
ремеслахъ. Жители Енисейска не забывали въ извест- 
ные дни угощать и пировать, любили также украшать" 
исвои храмы драгоценными прикладами"- *) Въ Красно- 
ярск* число посадскихъ,приписанныхъ къ городу, до- 
ходило до 2000. По словамъ Палласа, въ 1771 г. въ 
Красноярск* было весьма мало хорошихъ купцовъ, ^а 
рукод*льныхъ въ прочемъ самонужн*йшемъ почти со- 
вс*мъ не находится.'' Крайняя дешевизна жизиенныхъ 
продуктовъ въ Красноярск* приводила Палласа въ удив- 
лен1е: ^ни въ которой части россхйскаго государ- 
ства, говоритъ онъ, земные продукты такъ дешево не 
находятся, какъ зд*сь. Едва можно пов*рить, если 
скажу, что, какъ я туда пр1*халъ, въ город* ржаной 
муки пудъ по 2 к. 5 денегъ, пшеничной же по 4 к. съ 
деньгою, мясо отъ 15 до 25 к. пудъ, а ц*лаго быка за 
17а Р-, корову за I р., рабочую лошадь за 2, за 3 Р- 
достать можно"- *). т.Изобил1е хл*ба и дешевизна хм*- 
ля, прибавляетъ онъ, подаютъ красноярцамъ поводъ 
къ всегдашнему содержашю бражки и быть весё- 
деньку^^. Въ Иркутск* жителей было не бол*е 7000. 
Посаде К1е ограничивались небольшими промыслами. Ре- 
месленники занимались изд*л1ями изъ кожи, жел*за и 
м*ди. г» Дома были скромные, жилища безъ украшен1й, 
безъ мебели. Хозяйки тамошшя, даже низкаго состоя- 
шя, не пряли и не ткали, потому что тогда не с*яли 
ни льна, ни конопли. Семьи городскхя и деревенск1я 
носили рубашки изъ Фанзы или дабы*. „Купцамъ ир- 
кутскимъ не всегда удавалось скупать б*лку и собо- 
лей у бурятъ даже тункинскихъ и кудинскихъ. Пр1*з- 
Ж1е купцы вм*шивались и перебивали закупку у ир- 
кутскихъ везд*, въ стойбищахъ Аларскихъ, Идинскихъ, 



1) 1Ь., 70. 
«) IV, 4. 
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Балаганекихъ и Верхоленскихъ. Ярмарки въ самомъ 
Иркутск* тогда еще. не было, а местные купцы опа- 
сались иногороднаго соперничества, не желали лаже 
ярмарокъ, дабы тихомолкомъ закупать у знакомцевъ, 
рука на руку^ О- Ирку теше купцы, в'Ьрные главному 
экономическому принципу стариннаго торговаго со- 
СЛОВ1Я Сибири ХУШ в. — монополш, р-Ьшительно от- 
казывались открыть въ Иркутск* ярмарку, куда бы 
иногородные могли привозить свои товары и прода- 
вать ихъ въ розницу; такъ что иркутск1й магистратъ 
былъ очень недовЪленъ губернаторомъ Фрауэндор- 
Фомъ, который въ 1766 г. настаивалъ на открытш въ 
Иркутск* ярмарки ^). Въ Якутск*, по словамъ Ис- 
леньева, въ 1768 г. было до З^ю домовъ, З^^^оо жителей 
обоего пола, изъ которыхъ 50 купцовъ. Жители были 
л*нивы, любили наряды и щегольство и лучше гово- 
рили по-якутски нежели по-русски. Во Селенгинск* Пал- 
ласъ говоритъ сл*дующее: ^сколь городъ Селенгинскъ 
для купечества съ китайцами пи выгоденъ, однако не 
слишкомъ въ немъ значительныхъ купцовъ им*ется, 
и большею частью обыватели изъ средственнаго со- 
СЛОВ1Я. Мнопе жители разселяются по окольности, 
строятъ себ* загородные дома и заимки^ ^). ,,Въ Кях- 
т*, говоритъ тотъ же Палласъ, господству етъ обыкно- 
венн*йшее всегда торжество, какого, кром* Иркутска, 
почти ни въ одномъ сибирскомъ город* не найдешь. 
Но обхождение кяхтинскихъ жителей было бы гораздо 
пр1ятн*е, если бы по компан1ЯМъ не такъ чрезвычайно 
чаемъ докучали, ибо каждый купецъ симъ только и 
щегодяетъ, что пр1*зжему часто ставитъ пить чай 
ото вс*хъ сортовъ одинъ поел* другого, сколько у 
него ни случится*^ *). Резюмируя все вышесказанное 
о сибйрскихъ городахъ половины прошлаго стол*Т1Я, 

1) Словцовъ, П, 75- 

2) Андр1евичъ, „Кратк1й очеркъ сибирск. ист.", IV, 192. 
•Ч IV, 382. 

4) 1Ы(1., 152. 
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нужно необходимо 11р1йти къ сл'Ёдуюшимъ выводамъ: 
города эти не носили никакого культурнаго отпечатка, 
были грязны, жалки, не здоровы и малонаселенны; нра- 
вы жителей вполн'Ь гармонировали съ внешностью го- 
родовъ — грубость, пьянство, обжорство, развратъ, хан- 
жество, невежество были отличительными свойствами 
о'^ывателей. Всл^дствхе крайней дешевизны хл^ба и 
другихъ жизненныхъ продуктовъ и зарождающейся по- 
требности въ ремесленникахъ всякаго рода, (конечно, 
сообразно съ культурнымъ уровнемъ обитателей) за- 
м-Ьтенъ приливъ сельскаго люда въ города для занят1Я 
ремеслами. 

Городское купечество было хотя многочисленно, но 
не богато: вследствхе рЪдкости денегъ, обращавшхе- 
ся капиталы были ничтожны. Торговля исключительно 
городская была маловыгодна, почему почти всЬ купцы 
были отхожими: отправлялись по уЁздамъ, скупали 
мягкую рухлядь, занимались рыболовствомъ еп §гад<1 
и т. п. Главнымъ объектомъ ихъ эксплуатащи въ уЬз- 
дахъ былъ инородецъ, котораго они наперерывъ, го- 
родъ передъ городомъ, старались обобрать. Строгаго 
разделенхя занят1й между горожанами и сельчанами 
не было— и горожане занимались хл-Ьбопашествомъ, 
покосами, охотой, рыболовствомъ, и сельчане мелкой 
торговлей въ уЬздахъ и продажей въ городахъ раз- 
ныхъ поделокъ. Населен1е какъ будто еще не вполн* 
осЬло и до некоторой степени переливалосъ то изъ 
городовъ въ деревни, то изъ деревень въ города. Все 
то, что сказано нами въ общихъ чертахъ о сибирскомъ 
куЕючеств* прошлаго в^ка находитъ себ* подтверж- 
деше въ наказахъ, мнЪшяхъ и отзывахъ сибирскихъ 
купцовъ, бывшихъ въ Екатерининской коммисс1и пред- 
ставителями сибирскихъ городовъ, къ разсмотрёшю 
которыхъ мы и приступаемъ. 
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ш. 



По словамъ г. Вагина, ^даже до Сперанскаго сибир- 
ская торговля находилась въ жалкомъ состоян1и; часпю 
всл'Ьдств1е прежняго законодательства, частш по про- 
изволу м'Ьстныхъ властей, она подвергалась разнымъ 
огранинен1ямъ и поборамъ. Чиновники, особенно въ 
отдаленныхъ м'Ёстахъ, сами занимались торговлей и 
потому им'Ьли сильный личный интересъ въ ст'Ьснеюи 
торговли частныхъ людей*^ ^), хотя правительство не- 
однократно подтверждало воеводамъ: „купецкимъ лю- 
дямъ обидъ и разорен1я не чинить^, и предписывало 
отнюдь не вмешиваться въ д*ла магистратовъ (указъ, 
вышедш1й въ 1721 г.)''. Впрочемъ,надо заметить, гово- 
ритъ г. Ядринцевъ, что злоупотреблешя были источ- 
никомъ обогащешя и частныхъ лицъ. Въ Сибири про- 
мышленные люди создали кабалу и рабство инородца, 
торговое сослов1е жило монопол1Ями. Все это было въ 
связи и взаимно другъ друга деморализировало. Купцы 
въ этомъ случа* искали поощренхя у правителей, за- 
кабаляя крестьянъ и инородцевъ, а правители опира- 
лись на общество и устраивали стачки съ богатыми. 
Въ злоупотреблен1яхъ были замешаны ц^лыя сословхя. 
Правительство не могло знать, что совершается въ 
Сибири, и скоро администраторы выработали ц^лую 
систему сочинять и представлять картину совершенно 
ину;о, ч-Ьмъ представлялъ край'^ *). Но такое соглас1е 
между сибирскимъ купечествомъ и сибирскою админи- 
стращей сплошь и рядомъ нарушалось: купцы жалова- 
лись на произволъ администрацш не изъ за произвола 
собственно, но потому, что администращя являлась 
опаснымъ конкуррентомъ ихъ монопол1И и кабалешя на- 
селешя; по т*мъ же мотивамъ и администращя рас- 



1) „Историчесюя св'Ьд'Ьшя о деятельности Сперанскаго въ Сиб/, 
I .3^- 
^) „Сибирь какъ колошя^, 319* 



— 29 - 

крывяла злоуиотреблен1Я купцовъ. Само же купечество 
старинной Сибири въ глазахъ правительства пользова- 
лось очень дурной репутащей: по указу отъ 27 октября 
1699 г. запрещено было выбирать въ сибирскихъ го- 
родахъ бурмистровъ, и сборъ пошлинъ по прежнему 
возложенъиа головъ и ц'Ьловальниковъ. ^ А бурмистрамъ 
не быть для того, говорится въ указ*, что въ сибир- 
скихъ н'Ькоторыхъ городахъ посадскихъ людей н'Ьтъ, 
а въ которыхъ есть, то т* людишки худые, скудные 
и ссыльные, и за т-Ьмъ въ бурмистры выбрать некого; 
и въ которыхъ городахъ торговые люди и есть, и тЪмъ 
въ сбор* денежной казны ясачной и ни въ какихъ сбо- 
рахъ верить некому, для того, что они люди 1зкудные, 
и для того посылаются къ большимъ сборамъ въ си- 
бирские города въ таможенные и въ кабацюе головы 
московскихъ городовъ люди добрые, кому въ томъ ве- 
рить можно^^ (П. С. 3. № 1708). „Склонность сибир- 
скаго купечества къ мошенничеству, говоритъ г. Ан- 
др1евичъ, должна была разстроить добрыя отношен1Я 
пограничныхъ властей (съ Китаемъ), и недоразум*н1Я 
по торговымъ д*ламъ росли съ каждымъ годомъ, и, съ : 
этимъ вм-Ьст*, ВСЯК1Й мад-ЬйшШ постороншй поводъ 
способствовалъ осложнешю и росту неладовъ и между . 
властями, и между пограничными обывателями^^ *)• На- 
прим4ръ, въ 1719 г. китайское правительство жалова- 
лось на целовальника П. Лобиткова за его остроумный 
способъ торговать: онъ роздалъ вс* товары въ долгъ 
такимъ людямъ, которые были не въ состоянш запла- 
тит:,, зная, что китайское правительство уплотитъ за 
нихъ, что и случилось на самомъ д^л*. Туже склон- 
ность къ обману и мошенничеству обнаружили и си- 
бирскхе купцы, бывшхе въ Екатерининской коммиссш: 
желая освободиться отъ всякихъ торговыхъ пошлинъ, 
они уверяли, наприм'Ьръ, что вьшлачиваютъ ихъ по 
470 р. съ каждой тысячи оборотнаго капитала. Въ на- 



1) „Краткий очеркъ исторш Забайкалья", 127. 
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казахъ, данныхъ сибирскими купцами ихъ представи- 
телямъ еъ упомянутой коммисс1И, они остаются неиз- 
м'Ьнно верными своимъ основнымъ экономиче&кимъ прин- 
ципамъ. Вотъ, наприм'Ьръ, каковы желатя жителей г. 
Енисейска: предоставить имъ монополш винокурешя 
и виноторговли; просить о введенш кр'Ьпостнаго права, 
объ юридическомъ признанш кабалы д'Ётей нищихъ, 
чтобы за воспиташе утвердить ихъ въ холопств*; про- 
сить о всиомоществованш городу отъ казны; отдать 
имъ въ монополш торговлю въ Енисейскомъ и Туру- 
ханскомъ краяхъ и запретить торговлю инородцамъ; 
дать имъ монополш воднаго сообщетя между Енисей- 
скомъ и Иркутскомъ 0. Эта ненависть между городами, 
которую мы встретили въ енисейскомъ наказ*, им'Ьла 
на сибирской почв* старинное происхожден1е, именно 
отъ т'Ёхъ временъ XVII столЪтхя, когда мзъ каждаго 
города отправлялись экспедиши для объясачивашя но- 
выхъ инородцевъ, при чемъ интересы разныхъ городовъ 
часто сталкивались между собою, такъ какъ эти эк- 
спедиши горожане устраивали не столько для прибытка 
государевой казн*, сколько для собственнаго обога- 
щения. При такихъ столкновешяхъ обыватели одного 
города морили своихъ соперниковъ голодомъ (напр., 
енисейцы красноярцевъ въ 1-й половин* XVII в.), пре- 
давали ихъ на жертву возставшимъ инородцамъ, даже 
вступали въ бой (таковы, наприм*ръ, битвы между якут- 
скими казаками подъ предводительствомъ Галкина и 
мангазейскими подъ начальствомъ Корытова). Въ XVП 
стол*Т1и енисейцы вели тяжбу съ красноярцами за 
право собирать ясакъ съ якутовъ, красноярцы тягались 
съ томичами за лраво собирать дань и аманатовъ съ 
киргизскихъ и тубинскихъ волостей. Въ XVIII в*к* 
стремлен1е городовъ объясачивать инородце въ переро- 
дилось въ стремлеше кабалить и эксплуатировать ихъ 



') Щегловъ, 284- 
2) См. выше. 
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и крестьянъ, уже не прикрываясь государевымъ д-Ьломъ^ 
въ чемъ обыватели разныхъ городовъ нередко сталки- 
вались другъ съ другомъ. Въ половин* XVIII в. зве- 
роловный перюдъ сибирской колонизацш оканчивался, 
и м1|опе прежше звероловы занялись землед'Ьлхемъ и 
скотоводствомъ, отъ чего последовало крайнее обил1е 
сельскихъ продуктовъ, переполнеше ими рынка и ихъ 
крайняя дешевизна, которой такъ удивлялись путеше- 
ственники. Это показало на назревшую потребность 
выд-Ьлить часть сельскаго населешя въ города для за- 
НЯТ1Я ремеслами и торговлей — вотъ почему возникъ 
приливъ населен1я въ города за наживой, явились но- 
вые и многочисленные конкурренты прежнему купе- 
честву. Отсюда понятны т* асеобш1Я и посто5!нныя 
требовашя сибирскихъ купцовъ монополШ, запрешешй 
и пр., которыми наполнены купеческхе наказы. Том- 
СК1Й депутатъ воминъ представилъ порученныя ему 
его согражданами такого рода ,,разиыя изнеможен1Я'*: 
,,крестьянамъ и прочимъ, кому запрещено указами, не 
сл^дуетъ торговать никакими товарами, кром* какъ 
определенными крестьянскими издел1ями, и т^мъ, что 
отъ ихъ деревенской экономш и рукод^лхя происхо- 
дитъ" ^); вълавкахъ имъ не сидеть; лавокъ, погребовъ, 
амбаровъ и прочихъ промысловъ и заводовъ отнюдь 
не иметь и съ купечествомъ ни подъ какимъ видомъ 
,,кредитами не обязываться^^ чтобы черезъ это не де- 
лать купечеству ,^никакого помешательства и подры- 
ва"-; крестьянамъ единственно следуетъ прилежать къ 
своимъ обязанностямъ и иметь крайнее старан1е и рев- 
ность къ хлебопашеству; въ купеческое сословхе при- 
нимать возможно, но не временно, а навсегда* Депу- 
татъ отъ Барнаульскаго завода Карышевъ, представивъ 
въ другомъ месте въ собраше о ,.злоупотреблешяхъ" 
въ торговыхъ делахъ со стороны крестьянъ и всякаго 
звашя людей, предлагаетъ введенхе внутреннихъ пош- 



1) Сб. Р. И. О., VIII, 257. 
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линъ, уничтоженныхъ въ 1753 г., ч-Ьмъ ^и государевъ 
интересъ получилъ бы свою прибыль^, и легкость по- 
кушешй на торговлю была бы прекращена. Онъ не 
отвергаетъ права каждаго записаться въ купеческое 
состоян1е, но находить только относительно раадо- 
чинцевъ вообще, что „неприлично вступать въ ту сте- 
пень, въ которой они не рождены". Тотъ-же Кары- 
шевъ, приводя ц'Ьлую массу статей и указовъ, настаи- 
ваетъ, чтобы вс*, не принадлежащзе къ купеческому 
сословио, никакой торговлей не занимались, ибо ^ку- 
печество, по своимъ обязанностямъ, им'Ьетъ всевоз- 
можное попечеше къ приведешю россхйскаго государ- 
ства въ цв-Ьтущее состоян1е*^. ,,Что касается до про- 
изведешй крестьянскаго хозяйства и рукод*л1й, какъ- 
то: всякаго рода хл']Ёба, рогатаго скота, лошадей и 
т п., то я согласенъ. говорить Карышевъ, на дозво- 
леше крестьянамъ продавать оные, но только съ т-Ьмъ, 
чтобы каждый продавалъ свой ообственныя изд'Ьл1я и 
въ т-Ьхъ городахъ и ярмаркахъ, гд* кто по близости 
живетъ, и чтобы они не им'Ьли права ничего переку- 
пать другъ у друга и ездить для продажи въ друпе 
отдаленные города и м-Ьста и т*мъ не д*лали бы ку- 
печеству никакого помешательства^ ^). Тобольскхй депу- 
татъ Яковъ Медв*девъ высказалъ мн-Ьихе, что каждое 
сослов1е должно „упражняться въ приличныхъ ему 
должностяхъ, а потому и нельзя дозволять воинскимъ 
и прочимъ чинамъ, а также и крестьянамъ торговлю 
всякими товарами^^ *). Особеннымъ паеосомъ въ дока- 
зательств* того, что купцы— необыкновенно важное 
сословге для государства, отличался барнаульск1й де- 
путатъ Карышевъ. „Мн* кажется, говорить онъ,н'6тъ 
другого, бол^е надежнаго средства къ обогащен1Ю го- 
сударства, которое бы могло сравниться съ коммер- 
щей. Она, не довольно того, что обогащаетъ свое 



1) Сборн. Рус. Ист. Общ., VIII, 200. 
'О Сб. Р. И. О. У III, 204. 
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государство изв'Ьстнымъ уже ходомъ торговли, но и на- 
ходитъ еще скрытые до того отъ глазъ, лежащге въ 
окрестности государства, способы къ новому обогаще- 
Н1Ю. Она не только даетъ знать своему отечеству о 
состояши нев'Ьдомыхъ ему народовъ, но и привлекаетъ 
ихъ во взаимную торговлю, заключаетъ союзъ съ ними 
и т-Ьмъ, прославляя свое отечество, наводитъ страхъ 
непр1ятелямъ. Но возможно ли объяснить всЬ пользы 
коммерщи?'' Дал-Ье Карышевъ распространяется о томъ 
значенш, какое торговля доставила Тиру, Кареаге- 
ну, Аеинамъ, Англ1и, Голландш и Росс1и поел* откры- 
Т1Я русскихъ портовъ въ 1697 г. Но все это было пре- 
дислов1емъ, ораторскими украшешями къ существен- 
нымъ пунктамъ: ^чтобы купечество другихъ городовъ 
своей перекупкой и продажей въ розницу товаровъ не 
приводило въ разорёше сибирскаго купечества, а ве- 
лась бы ими торговля подобно тому, какъ сибирсше 
купцы сдаютъ нын'Ь оптомъ свои товары купечеству 
иныхъ городовъ"" \). Енисейсшй депутатъ Самойловъ 
требуетъ, чтобы покупающихъ въ городахъ и уЬздахъ 
разные товары и торгующихъ въ лавкахъ записывали 
въ купечество или запрещали имъ торговать, подъ опа- 
сенхемъ конФИСкаши всЬхъ ихъ товаровъ. Изъ этого 
мы видимъ, какъ ревниво сибирское купечество охра- 
няло свои МОНОПОЛ1И и свои юридичесюя права на не- 
ограниченную эксплуатащю населешя. Городское ре- . 
месленное населеше также зорко стояло на страж* 
своихъ М0Н0П0Л1Й; тарск1й депутатъ Бекишевъ требу- 
етъ, чтобы Фабрики и заводы безъ изъят1Я оставить 
купечеству: купцамъ сл'Ьдуетъ пользоваться правами 
купеческими, а дворянамъ дворянскими *). Возражая 
казанскому дворянскому депутату Есипову, енисейскхй 
депутатъ Самойловъ заявилъ, что никакъ невозможно 
позволить пом'Ьщичъимъ людямъ производить свои ре- 



») 1ЪИ., VIII, 274 и сл-Ьд. 
«) Сб. Р. И. О., VIII, 49. 
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месла такъ же свободно, какъ настоящимъ цеховымъ: 
подобное установленхе противно регламенту главнаго 
магистрата. Бекишевъ объяснилъ о безпорядкахъ, су 
ществующихъ вообще въ д-Ьлахъ, относящихся до ре- 
месленниковъ, и въ прим'Ьръ тому привелъ, что не за- 
писанные въ цехъ мастера, ирх^зжая въ городъ и про- 
давая тамъ изд'Ьл1я своего ремесла несколько дешевле 
противъ ремесленниковъ, записанныхъ въ цехъ, д-бла- 
ютъ имъ подрывъ, и именно потому, что сами не пла- 
тятъ цеховыхъ денегъ. Многхе изъмастеровъ, записан- 
ныхъ въ цехи, переименовавшись купцами, занимаются 
торговлей. Некоторые мастеровые, забравъ работу съ 
задатками, промотываютъ взятыя деньги, а работы не 
выполняютъ; заказчики же, не получая оной, жалу- 
ются въ полищю и въ суды, но остаются безъ удовле- 
творения. Для приведешя этой части въ надлежащее 
устройство Бекишевъ предлагаетъ сл'Ьдующ1Я мЪры: 
I) чтобы ВСЯК1Й ремесленникъ былъ гражданиномъ го- 
рода и им^лъ ВЪ немъ постоянное жительство, но что- 
бы онъ ни къ кому не былъ прикр'Ьпленъ и въ другое 
ремесло, кром* своего, не входилъ; 2) чтобы каждое 
ремесло отд'Ьлить отъ другого и для каждаго изъ нихъ 
выбрать старосту, который смотр-Ьлъ бы за исправ- 
ностью работъ. и поведешемъ ремесленниковъ-, З) что- 
бы ремесленники селились въ одномъ м-Ьст* для бол'Ье 
удобнаго за ними надзора-, 4) доходъ распределять по 
промысламъ и по тому числу душъ, сколько можетъ 
ихъ собраться въ цехъ, и за т*мъ уже особыхъ сбо- 
ровъ съ нихъ не производить-, распред^леше это сде- 
лать въ присутствии самихъ ремесленниковъ такимъ 
образомъ, чтобы доходъ не былъ уменьшенъ противъ 
прежняго и возобновлять его черезъ каждые 3 года; 
всЬхъ ремесленниковъ исключить изъ подушнаго окла- 
да; 5) крестьянамъ, не записаннымъ въ цехъ, запретить 
производить ВСЯК1Я работы въ городахъ: 6) влад^ль- 
ческихъ людей и крестьянъ въ цехъ не записывать, 
кром* разв* т-Ьхъ, которые пожелаютъ наняться у го- 
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родовыхъ мастеровъ; за точнымъ соблюл ея1емъ этого 
порядка надъ цеховыми людьми и самыми ихъ мастер- 
ствами долженъ наблюдать городовой магистратъ на 
осиоваши XIV ст. уст. магвс., и 7) въ городахъ у дво- 
ряаъ въ ихъ домахъ не дапрещать собственнымъ ихъ 
людямъ работать на себя; отъ постороняихъ же людей 
работы не принимать и выв'ёсокъ не им'Ёть йодъ опа- 
сев1емъ штрафа О- Сибирское купечество въ своихъ 
стрем лев1яхъ къ неограниченной монопол1И, кром'Ь за- 
нимающихся мелкой торговлей крестьянъ, встр'Ьтило 
и другихъ соперниковъ^казаковъ сибирскихъ лин1й. 
^Не одни купцы, говорить г. 51дринцевъ, но и сибирск1е 
казаки, на значительномъ протяженш вовсе не зани- 
шающхеся землед'Ьл1емъ, спекулируютъ на счетъ кир- 
гиза. Они берутъ у купцовъ товары и развозятъ ихъ 
также въ кредитъ киргизамъ, обмеривая и обв'Ьтивая 
ихъ при этомъ^*). Жажда наживы на счетъ -киргизовъ 
и калмыковъ и нежелаше упустить такой выгодный 
предметъ эксплуатащи вызвала сильный антагонизмъ 
между купцами и казаками ^ который и выразился въ 
довольно р^акихъ Формахъ во время прети коммисс1И. 
Депутатъ отъ сибирскихъ казаковъ АнциФеровъ, воз- 
ражая на мн^ше тобольскаго депутата Медведева о 
недопущении воинскихъ чяиовъ къ занятш торговлей, 
саркастически эам^ЬтидЪ) что, вероятно, наше прави- 
тельство им4втъ попечеше не объ одномъ только со- 
словш купцовъ и не считаетъ вс* проч1я ^за ненадоб- 
ностью^' въ государств*. Ехли же ^степенное купече- 
ство желаетъ захватить въ свои руки всю мелочную 
крестьянскую торговлю, то пусть де возьметъ на себя 
и ВС* повинности крестьянъ, какъ денежныя, такъ и 
натуральный, а также не согласится ли оно и на про- 
литое своей крови противъ непрхятеля?* На жалобы, 
с1»товашя и. требован1я купцовъ объ освобождеши ихт^ 



1) Сб. р. и. о., IV, 1з6 и сл*д. 
а) яСибирь какъ колошя**, 277- 
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отъ выборныхъ беэвозмездныхъ службъ ЛнциФеров'ь 
р-Ьзко отозвался о ^достоинств* службы купцовъ*, го* 
воря, что сЬтован^я ихъ на больш1е начеты и взш^ка- 
шя и на нахождеше подъ отчетностью въ течеше дол* 
гаго времени происходятъ, какъ и во всякихъ служ- 
бахъ, ^отъ ихъ невоздержности и мотовства, а не оть 
всякаго иного нечаяннаго случая,., за такхе ихъ по- 
ступки они такъ долго и удерживаются не только поя'ь 
отчетами, но и подъ карауломъ^и это, въ чемъ я и не 
спорю, весьма справедливо. Полицейскую же до;шсиость^ 
я думаю, отправляютъ не одни купцы, но и проч1е жи- 
вуш1е въ городахъ граждане для своего и общаго охра- 
нешя'*. Въ закл1рчеше онъ заявилъ, что т4 купцы за- 
служиваютъ почтещя, отлич1Я и преимущества, которые 
ведутъ заграничный торгъ и приносятъ имъ „всему на- 
родному обществу пользу**, а не т*, которые „внутри 
городовъ и уЬздовъ, перекупая мелочи, на подойе 
мытаря, безпошлиино торгуютъ и въ работы налима- 
ются" О- Когда же, въ отвЪтъ на эти насм-Ьшки, по*- 
далъ голосъ тобольсшй депутатъ Медв*девъ, поддер- 
жанный почти 70"К> купеческими депутатами, что если, 
депутатъ Анциоеровь считаетъ торговлю возмезд1емъ. 
за недостаточное состояше сибирскихъ казаковъ, та 
было бы приличнее имъ просить о прибавк'Ь жалованья 
или земли, и что отъ незаконной торговли казаковъ 
бол-Ье всего страдаютъ Ямышевская и Семипалатин- 
ская таможни. На это казакъ АнциФеровъ, со своей 
стороны поддержанный 46-ю депутатами отъ пахотныхъ 
крестьянъ и инородцевъ, выставилъ правительственные 
указы отъ 1691 по 1766 годъ, по которымъ, съ одной 
стороны, дозволялась торговля ясачнымъ и служилымъ 
пахотнымъ людямъ, а съ другой запрещалось торгов- 
цамъ ^опричь гостиннаго двора по деревнямъ ездить**, 
а также сибирскимъ купцамъ по татарскимъ юртамъ и 
улусамъ и, наконепъ, екатерининскимъ наказомъ выра- 



.1) Сб. Р. И О., VIII, 15б. 
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жалось желан1е, вид'Ьть весь народъ нашъ счастливымъ 
и довольнымъ. На всЬхъ этихъ основая1ЯХъ онъ дока- 
аывалъ, что представленное депутатомъ Медв'Ьдевымъ 
€удто-бы ^вымогательство у купцойъ такими малыми 
и безвластными людьми* ес^ть съ его стороны ^одно 
только голословное поношение", и что такихъ людей, 
на которыхъ ояъ прежде указа лъ, «лучше исключить изъ 
•купеческаго честнаго эван1Я**, ч'кмъ устранить кресть- 
лнъ отъ необходимой для нихъ торговли. АнциФеровъ да- 
же просилъ коммиссшнеторгующимъ купцамъ отвести 
^емлю, а въ зам'Ьнъ ихъ записать въ купечество желаю- 
щихъ земле д*льцевъ и разночинцевъ ^). Теперь нелишне 
взглянуть на т* м-Ьстности, гд* происходила та погра- 
ничная торговля, монополии на которую такъ домога- 
лись и купцы, и казаки. ^Противь крепости Усть-Ка- 
менногорской, по л'бвой сторон* Иртыша до Омска, го- 
воритъ Словцовъ, начали съ 1758 г., по опустошенной 
Джунгар1И, распространяться кочевья киргизъ - каЙ- 
сацкихъ волостей, въ скотоводстве зажиточныхъ, что 
и было не безполезно для нашей жилой границы. Меж- 
ду водворяющимися сосЬдями и крепостными жителя- 
ми завязалась м^на; къ томужъ не замедлили подхо- 
дить къ крепости для торга ташкентцы, кашгарцы и 
друпе бухарцы (изъ Малой Бухар1и) съ своими и ки- 
тайскими товарами. Часть ихъ расходилась въ Усть- 
Каменной, а бол^е въ кр*пости Семипалатинской, гд* 
съ 1754 г, существовалъ меновой дворъ и таможня, а 
следственно, было кое какое купечество^ •). Въ Семи- 
палатинск* киргизы предлагали для м*ны овецъ, лоша- 
дей, быковъ, коровъ, ойчины, мерлушки, армяки изъ 
верблюжьей шерсти, войлоки, называемые полтями. 
Отъ бухарскихъ купдовъ получались бязи, дабы, ха- 
латы, бумага пряденая и въ охлопкахъ, лисьи, бобро- 
вые, волч^и, куньи меха, плоды, китайск1Я шелковыя , 



1) Сб. р. и. о., VIII, 245 и сл*д. 
«) „Историч. обозр-Ьн. Сиб.", II, 223. 
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ткани. Русский отпускъ состоялъ въ разномъ хлЬб^ 
зерномъ и мукой, въ вин'Ь, чугунныхъ и жел'Ьэныхь 
под'Ёлкахъ, котлахъ, таганахъ, черяыхъ и простыхъ кс- 
жахъ, не дорогихъ сукнахъ и пр. Въ 1764 г. Сеиипа- 
латинская таможня дала I4^67 р* дохода (V1о 'Ч21сть об- 
щей стоимости провозимыхъ товаровъ— 14670 р.) При 
Ямышевской кр*постд, торговля началась въ 1720 г,, 
и въ 1765 г. таможеннаго дохода тамъ было только 
496 р.*, при Жел'Ьзнинской крепости— съ 1764 г., и эта 
таможня за перходъ времени въ 18 л*тъ (1764—1782) 
дохода дала 5^8 р. Значитъ, во вс* 18 д-Ьтъ весь торгь 
былъ не бол'Ёе какъ на бооо р. Въ Петропавловской 
крепости торгъ начался съ 1759^ ^ ^'^ Пр*сногоръков- 
ской— съ 1760 % Цифры таможеннаго сбора, столь не- 
значительный даже и для того времени, ясно указыва- 
ютъ на огромное распространеше контробандной тор- 
говли^ очень удобной для пограничныхъ казаковъ, но 
опасной и рискованной для купцовъ, особенно не м'Ьст- 
ныхъ. Это обстоятельство въ значительной степени 
объясняетъ тотъ пылъ^ съ которымъ купцы возстава- 
ли противъ торговли казаковъ. Купцы не могли выно- 
сить, что не они, а казаки эксплуатируютъ инород- 
цевъ. Другой тенденщей, которую сибирсюе купече- 
ск1е и казацкхе депутаты проводили въ коммиссш съ та* 
кимъ же жаромъ, какъ и теяденшю монополш, была 
тенденщя кабалы. Правительство XVII в, къ вопросу 
о закабаленш инородцевъ относилось безразлично; оно 
только запрещало купцамъ покупать у нихъ соболей^ 
чтобы не было убытка государственной казн*. Въ 
XVIII в. его отношеше къ этому вопросу не было оди* 
наково: оно то защищало инородцевъ, то отдавало на 
жертву кабальникамъ. Такъ въ 1726 г., какъ это вид- 
но изъ истории церкви Филарета, по просьб* Филоеея 
Лещинскаго, объявлено указомъ, что вс* новокр>ещен^ 
ные, находящ1еся въ кабальной зависимости у разныхъ 
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хозяебъ, освобождаются, не смотря ни на какхя кре- 
пости, и имъ положено выдать паспорты, чтобы нико- 
му ихъ не кабалить и въ невол* не держать. Въ од- 
номъ только Березов* таковыхъ оказалось 50 челов^къ. 
То же самое было подтверждено въ 1745 г- въ указ* 
КОММИСС1И ВульФа. Въ 1733 г., по окончаши разсл'Ьдо- 
вашя о злоупотреблешяхъ камчатскаго управителя, про- 
изведеннаго майоромъ Якутскаго полка Мерлинымъ,— 
приказано освободить отъ крепостной неволи камча- 
даловъ, закабаленныхъ казаками ^). Но въ 1737 г., въ 
указ* отъ 1б ноября, въ § 7, императрица Анн!а поста- 
новила: дакалмыкъ и другихъ наши, которые, какъ из- 
вестно, крещены бываютъ и хозяевамъ достаются боль- 
ше малолетше, дозволяется всякому покупать, крес- 
тить и у себя держать безъ всякаго платежа подуш- 
ныхъ денегъ, одной запиской въ губернскихъ и вое- 
водскихъ канцелярхяхъ*. Въ 174^ г. по ходатайству 
оренбургскаго губернатора Неплюева позволено: »у 
башкирцевъ людей покупать не только партикулярнымъ 
людямъ, но и на казенныхъ людей менять^'. Въ 175^ г. 
сибирск1й губернаторъ Мятлевъ исходатайствовалъ куп- 
цамъ и торговымъ бухарцамъ крестить въ неволю куп- 
ленныхъ инородцевъ, хотя въ 1753 Т» было запреще- 
но тобольскому купцу Корнильезу, купившему на свой 
стекольный заводъ 45 душъ, покупать более. Главнымъ 
основашемъ сибирскаго рабства служилъ законъ 9 ян- 
варя 1757 Г-, утверждавш1й следующее представлеше 
коллепи иностранныхъ делъ: „привозимыхъ киргизами 
разныхъ наши пленниковъ, всякаго зван1я людямъ по 
недостатку въ Сибири пахотныхъ людей, которымъ по 
указамъ крепостныхъ людей иметь велено, покупать и 
на товаръ выменивать, а потомъ и крестить не только 
воспрещать не надлежитъ, но еще и прхохочивать къ 
тому надобно для того, дабы лучшее старанхе было 



^) Шашковъ, „Ист. Эт.", II; Андрхевичъ, »Кратк. очеркъ сиб. 
ист.«,-П. 
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изъ магометанъ и идолопоклонниковъ приводить въ пра- 
вославный христ1анск1й законъ. Такихъ покупаемыхъ 
пл'Ьнниковъ объявлять немедленно въ крепости Ямы- • 
шевской и Семипалатной командирамъ, описывая при 
томъ ихъ л'Ьта, ростъ и приматы. А потомъ, какъоные 
пообучатся росс1йскому языку, объявлять ихъ въ гу- 
бернскихъ или воеводскихъ канцелярхяхъ и брать на 
нихъ влад'Ённыя записки. БсЁмъ у киргизъ • кайсаковъ 
покупаемымъ пл'Ённикамъ у такихъ людей, которымъ 
по указамъ кр'Ьпостныхъ людей им'Ьть не вел'Ьно, быть 
кр'Ьпкимъ по смерть оныхъ покупателей'*^, (П. С. 3. 
XVI, 587 и 329.)- Но въ 1763 г. предписывалось ^при- 
сылаемыхъ изъ Оренбурга и Сибири крещенныхъ аз1- 
атцевъ отсылать для водворешя въ дворцовыя волости 
казанской, астраханской и оренбургской губершй, а 
партикулярнымъ людямъ въ услужеше за деньги бол-Ье 
ихъ не отдавать, а издержанныя на нихъ казенныя 
деньги на провозъ и воспиташе ихъ до Москвы чис- 
лить казеннымъ расходомъ безвозвратно^. 

Возникшее при Екатерин* новое течете въ пользу 
инородцевъ встревожило сибирскихъ кр-ЬпостникоБЪ. 
Такъ тарск1й депутатъ Бекишевъ, особенно ярый кр'Ь- 
постникъ, основываясь, очевидно, на практик'Ь, введен- 
ной законами 1737 и 1757 годовъ, представлялъ, „дабы 
вывозимыхъ изъ за границы разныхъ ордъ военнопл'Ьн- 
ныхъ людей по прежнимъ законамъ дозволялось всяко- 
му покупать, крестить и держать у себя безъ подуш- 
наго оклада^ ^). Тотъ же Бекишевъ въ засЬданш 28 
мая 1768 г., возражая депутату отъ казаковъ Новохо- 
перской крепости Алейникову, говоритъ, что покупать 
на срокъ разныхъ инородцевъ и, по достижеши уза- 
конённаго возраста (25 Л'Ьтъ), отпускать, охотниковъ 
не найдется— не выгодно; „росс1йск1е люди, говоритъ 
онъ, льстясь въ силу прежнихъ законовъ тому, что т* 
покупные люди будутъ отъ нихъ неотъемлемы, и вы- 



1) Сб. Р. И. О., т. 32, 50. 



- 41 — 

возятъ въ Россш оныхъ, ,ч4мъ размножаютъ народъ, 
'черезъ что прославляется христ1анск1й законъ; ибо они 
прежде были идололаторцы и магометанцы, и сдела- 
лись христ1анами при покупк* оныхъ*. ^А по мн^шю 
моему, закайчиваетъ онъ, надлежитъ не только отъ 
покупки т^хъ народовъ т^мъ увольнешемъ удерживать, 
но еще пр10Хочивать, чтобы въ друт земли не прода- 
вали, а вывозили бы на росс1йск1я границы и продава- 
ли росс1йскому народу, и отъ покупателей быть не- 
отъемлемыми и им^ть ихъ безъ подушнаго платежа, 
а родившихся д^тей ихъ писать съ прочими наряду 
въ подушный окладъ, какъ прежше законы о томъ по- 
вел'Ьваютъ^'. ^Древнерусская ревность о православш, 
говоритъ Шашковъ, не позволяла и думать о возвра- 
щенш въ родные улусы т^хъ невольниковъ, которые 
во время пл^на приняли добровольно иди невольно рус- 
скую в-бру. Сначала вошло въ местный обычай, а по- 
томъ и въ законъ, возвращать инородцамъ только т^хъ 
. ясырей, которые не были крещены. По . всей в'Ьроят- 
ности, въ созданш этого правила участвовало не одно 
только благочестивое чувство христханина, а также 
корыстный, совершенно оскорбительный для релипй 
разсчетъ рабовладельца; во всякомъ случае, въ старин- 
ной Сибири пользовались этимъ правиломъ для того, 
чтобы укрепить въ рабской зависимости изв4стныхъ 
инородцевъ. Пленниковъ русскхе обыкновенно кре- 
стили, чтобы сделать невозможнымъ ихъ освобожде- 
ше. Крещеше в4 неволю дикарей было чрезвычайно 
распространено въ Сибири и долго считалось сред- 
ствомъ, дающимъ крестившимъ полное право собствен- 
ности на крещеннаго; крестившей влад^лъ такимъ ра- 
бомъ, продавалъ его и оставлялъ въ наследство по за- 
вещашю^^ ^). Конечно, не ревность къ православш и 
не процветаше государства, а просто корыстный эго- 
истическ1й разсчетъ двигалъ и Бекишевымъ. Особен- 
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НО были ДОСТОЙНЫ сожал-Ьихл д-Ьти, окрещенныя отъ 
родителей. 

Такъ въ август* 1745 года Аблай - Султанъ снова 
трогательно пишетъ Павлуцкому о возвращен1И пл'Ьн- 
ныхъ, особенно о возвращенш холопей и д'Ьтей уже 
возвращенныхъ въ орду пл'Ьнниковъ. „Отецъ о д-Ьтяхъ 
тужитъ такожде. Д'Ьтищей ко отцамъ своимъ сооб- 
щите, какъ аргамака къ табунамъ сообщить. И кото- 
рые крещены, и не крещены, извольте-ко намъ прис- 
лать; и наши которые воры вашихъ въ полонъ брали, 
привезя къ себ* и обасурманятъ, и нашихъ ваши та- 
кожде воры, увезя, да окрестятъ, это хорошее ли 
д'Ьло'^? О Незаконнорожденныя д-Ьти и д4ти нищихъ 
представляли другой объектъ для кр'Ьпостническихъ 
поползновешй сибиряковъ того времени. Въ 54 -мъ за- 
сЬдаши К0ММИСС1И Бекишевъ' проситъ, чтобы подки- 
дыши в-Ьчно принадлежали т-Ьмъ, к-Ьмъ они приняты и 
воспитаны будутъ. Впосл'Ьдств1И онъ же проситъ -не- 
законнорожденныхъ приказать для воспитан1я каждому 
брать, воспитывать и им'Ьть ихъ, какъ кр'Ьпостныхъ, съ 
платежемъ подушнаго оклада" *). Принимающхе на вос- 
питан1е незаконныхъ д'Ьтей или отдаваемыхъ б-Ьдными 
вдовами, говоритъ тотъ же депутатъ, „во младенчеств* 
до возраста им'Ьютъ не малую скуку и своему капиталу 
въ расходъ употреблен1е, обучаютъ грамот* и разнымъ 
ремесламъ, черезъ то д*лаютъ ихъ добрыми людьми; 
а если ихъ только подержать до урочныхъ л*тъ, то 
т* хозяева, какъ отъ покупки разныхъ ордъ народовъ, 
такъ и отъ воспиташя незаконнорожденныхъ, немалый 
понесутъ убытокъ и разореше и т* люди, чувствуя 
себ* отпускъ отъ хозяевъ, не рачительны будутъ къ 
наукамъ и ремесламъ и бол*е употреблять себя ста- 
нутъ въ мотовства и воровства и въ проч1я неудобства, 
чтобы ихъ хозяева и до сроку освобождали, и изъ 



^) Потанинъ, „Матер, для ист. Сиб.*, 152. 
«) Сб. Р. И. О., т. 32, 50. 
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ЭТОГО, какъ государству, такъ и хозяевамъ, будутъ 
они не только безплодны, но и вредители; почему и 
впредь ВСЯК1Й челов1^къ къ покупк* такихъ людей уже 
отваживаться, я думаю, не будетъ, да и т* военопл'Ьн- 
ные всяше народы продаваться будутъ въ друпя орды, 
а младенцы незаконнорожденные помирать безъ про- 
св'Ьщешя св. крещешя преждевременной смертью*' '). 
Страннымъ можетъ показаться такое очевидное обилхе 
незаконнорожденныхъ и подкидышей въ слабо-населен- 
ной Сибири XVIII в.; но этотъ оактъ объясняетъ, во 
1 1 обЩ1й развратъ, царивш1й тамъ по отзывамъ вс*хъ 
путешественниковъ, во 2) многочисленное купеческое 
сословие, бывшее, какъ мы видели выше, бол'Ье отхо- 
жимъ, кочевымъ, ч'Ьмъ осЬдлымъ, надолго покидавшимъ 
свои дома и разъ-Ьзжавшимъ повсюду. Эти рыскающхе 
повсюду торговцы, „прельщали женщинъ на блудъ, 
об*щая пояти въ супружество^^, приживали д*тей, а 
потомъ бросали ихъ. Подобные случаи были такъ часты, 
и возмутительны, что вызвали даже указъ отъ 29 ок- 
тября 1723 г., спешально посвященный имъ. Указъ этотъ 
повел-Ьвадъ насильно женить этихъ развратниковъ на 
обольщенныхъ ими женщинахъ, а въ случа* упорства 
отсылать ихъ „вм'Ьст* съ любод'Ьющими* къ граждан- 
скому суду. Митрополитъ Филовей свидетельству етъ 
объ огромномъ количеств* д*тоуб1йствъ , совершив- 
шихся въ Сибири въ его время; то же самое говорить 
Иннокент1й Неруновичъ о Восточной Сибири; въ 3) не- 
редко практиковавш1яся правительствомъ ссылки на 
поселеше преступницъ изъ Россш, годныхъ для заму- 
жества, особенно на сибирскхя лиши. Такъ въ 1759 г-? 
какъ сообщаетъ Шашковъ *), было определено посе- 
лить на сибирскую лишю годныхъ для замужества 



1) 1Ь., т. 3^1 стр. 5^7—5191 прилож. № 66 (мн^Ьше депут. А. Бе- 
кишева). 
V) ^Оч^)ки русск. нравовъ въ старинной Сибяри", Отеч. Зап. 

18б7, № 10 и II. 
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ссыльнь^хъ женщинъ. Сибирская губернская канцеля- 
р1Я предписывала тарской воеводской канцелярхи т,пос- 
ланныхъ для распред'Ьлен1я на поселен1е присыдьныхъ 
женокъ собравъ, самимъ воевод* и управителю персо- 
нально учинить имъ'осмотръ и годныхъ для замуже- 
ства отправить въ Омскъ къ бригадиру ФрауэндорФу*'. 
Колодницы отправлены въ Омскъ по Иртышу подъ 
солдатскимъ' конвоемъ. ФрауэндорФу же предписыва- 
лось определять ихъ въ назначенныя имъ м^ста по си- 
бирской ЛИН1И. Изъ Омска колодницы разсылались по 
всей линш, и некоторое число оставалось въ самомъ 
город*. Мног1я изъ нихъ беременели или въ Омск*, 
или по дорог*, н*которыя тащились съ грудными ре- 
бятами, друпя кое какъ волочили свои ноги отъ до- 
рожнаго изнурешя и угнетавшихъ ихъ бол*8ней; по 
неим*Н1Ю 1подводъ, ВС*, кром* серьезно больныхъ, шли 
п*шкомъ. Матери по дорог* раздавали желающимъ 
своикъ д*тей, нести которыхъ подъ палящими лучами 
солнца имъ было невозможно и отъ которыхъ он* же- 
лали избавиться, чтобы лучше устроить свою брачную 
карьеру. Голода, часто случавшхеся среди инородцевъ, 
доставляли также большое количество д*тей, отдава- 
емыхъ въ кабалу русскимъ купцамъ и служилымъ. ^За- 
кладывать д*тей иногда побуждала отцовъ нужда въ 
деньгахъ для какого нибудь д*ла или просто для пьян- 
ства, говоритъ Шашковъ-, чаще всего это д*лалось отъ 
нищеты или для предупреждешя какого нибудь б*д- 
СТВ1Я, грозившаго отцу^. Такъ въ 1760 г. писчикъ П. 
Бекишевъ насчиталъ на разночинц* Оконешников*25р. 
при пр1ем* М1рскихъ денегъ. Бекишевъ пожаловался на 
него управителю Куличкину, который началъ стращать 
Оконешникова плетьми-, и, убоясь такихъ угрозъ, за 
неим*н1емъ денегъ, Оконешниковъ заложилъ сына сво- 
его веодора поручику Меньшикову. ^Не довольствуясь 
толпами инородческихърабовъ, сибиряки не пропускали 
случая пр1обр*тать себ* ъъ рабство и русскихъ*^, за- 
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м'Ьчааетъ по этому поводу Шашковъ *). Это подтвер- 
ждаетъ пред ложеше депутата отъ каэаковъ сибирскихъ 
ЛИН1Й Оедора АнциФерова, выяснившаго, что изъ нахо- 
дящихся на отдаленныхъ сибирскихъ лишяхъ началь- 
никовъ оказываются такге, которые, получивъ въ свою 
команду государевыхъ людей, въ томъ числ* и служи- 
лыхъ, черезъ различныя домогательства неволей при* 
нуждаютъ ихъ къ тому, чтобы они своихъ дочерей от- 
давали въ замужество за ихъ холопей, которыхъ они 
и укр'Ьпляютъ навсегда за собой. Поэтому, для отвра- 
щешя впредь подобныхъ элоупотреблетй, АнциФеровъ 
проситъ, чтобы такое насильное сочеташе иук|)'Ьпле- 
ше.было пресЬчено, подъ страхомъ отбирашя тако- 
выхъ съ женами и Д'Ётьми и записывашя ихъ въ казаки 
или черносошные крестьяне, куда кто будетъ спосо- 
бенъ *). Притязан1я закабалить ссыльныхъ находили 
себ* опору въ правительственныхъ постановлешяхъ. 
Такъ сенатскимъ указомъ отъ 2д апреля 1747 г. раз- 
решено было: т.сибирскимъ дворянамъ, д-Ьтямъ бояр- 
скимъ и разночинцамъ отдавать изъ ссыльныхъ жена- 
тыхъ съ детьми и холостыхъ, написанныхъ въ подуш- 
ный окладъ такихъ, кто домовъ своихъ не им'Ьетъ, изъ 
платежа пбдушныхъ, кто взять похочетъ^^. Ве {ас1о 
это существовало раньше; Словцовъ (I, 288) говоритъ, 
что чиновники подъ видомъкр*постныхъ записывали то 
б-Ьглыхъ, то ссыльныхъ, какъ при2-йревизш открылось. 
Какъ мы вид-Ьли выше, сибирские депутаты хлопо- 
тали о подтверждеши за ними права покупать военно- 
пл*нныхъ ^разныхъ ордъ и народовъ**'. И действитель- 
но, полонъ давалъ сибирскому населенш массы рабовъ. 
Экспедищи для добычи пл*нниковъ, „ясырей'^, устра- 
ивались очень часто. Такъ въ начал* XVIII в. сер- 
жанты Игнатьевъ и Б*лобородовъ ходили съ командой 
„для искоренешя*^ бунтующихъ инорадцевъ сЬверо-во- 
сточной Сибири, изъ которыхъ и было взято въ пл^нЪ 



1) „Оч. рус. нрав, въ стар. Сиб.**, От. Зап. 1867 г., № II. 

2) Сб. р. и. о., т. з>й, стр. з6. 
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И продано въ неволю 141 челов'Ькъ. Въ 1735 г. Пав- 
лу цщй, ходившШ на башкирцевъ, выведъ въ плЪнъ 200 
челов-Ькъ, въ 1740 г.—хбвБ- Въ 1704 г. на киргизовъ, 
воевавшихъ на Божьихъ Озерахъ, ходилъ томсюй ка- 
заки голова Цицуринъ съ командою въ 73^ чедов'Ькъ. Въ 
битв'Ь съ киргизами пало убитыми ИЗ киргизовъ и та* 
таръ., а въ пл'Ьнъ уведено 237 челов'Ькъ об. пола. .^Въ 
т4хъ м4стностяхъ, говоритъ Щаповъ, гд* больше мож- 
но было поживится кабалой, невольничестврмъ и поло- 
номъ иноплеменныхъ людей, ч^Ьмъ добычей пушныхъ 
зверей, — въ т'Ьхъ м'Ьстностяхъ, вместо охоты на зве- 
рей, вошла въ обычай и получила юридическое утверж- 
денхе охота на людей, на инородцевъ. Такъ въ иртыш- 
скихъ степяхъ ц'Ьлыя артели или команды казачьи, по 
свид'Ьтельству одного экстракта сибирской губернской 
канцелярш въ 1745 г., „соединясь вс* обще, по 150, 
отправлялись ьъ улусы киргизъ-кайсаковъ и калмыковъ 
на охоту за полономъ непрхятельскихъ людей мужеска 
и женска пола, которыхъ забирали и считали наравне 
съ жеребцами, кобылами, лошаками и верблюдами^. 
^И тотъ де полонъ мужеска и женска пола 42 чело- 
века—сказано въ одномъ экстракт*— за помощ^ею Бо- 
ж1ею вывелъ сотникъ Дороховъ съ командой въ Омскую 
крепость во всякомъ благополучии и въ добромъ здра- 
В1И. ]/[ требуетъ де онъ, Дороховъ, рапортомъ, дабы 
повел'Ьно было вышеписанную добычу людей, такожъ 
лошадей и верблюдовъ, отдать ему съ командой въ 
разд'Ёлъ, дабы де впредь мнопе верноподданные къ по- 
иску непр1ятельскихъ людей охоту и не малую ревность 
им'Ёли. И сибирская губернская канцеляр1я, по сил* 
указа 1737 г., велела взятыхъ въ полонъ людей му* 
жеска и женска пола, и ихъ багажъ и скотъ д'Ьлить, кто 
' ихъ въ полонъ добыдъ, и чтобы де служилые люди и тата^ 
ры къ поиску и добыч* непрхятельскихъ людей и впредь 
охоту им4ли* О- По донесешю оренбургской канцеля- 

9 о развитш высшихъ челов'Ьческихъ чувствъ*, От. Зап. 1872 г., 

№ 10. 
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р1и, военный сибирск1я партш ходили подъ киргизскхе 
улусы безъ нужды и делали свои разбойничьи набеги 
противозаконно, подъ предлогомъ разведки ^о джун- 
гарскихъ обращешяхъ**, или „для искоренешя калмы- 
ковъ, яко сущихъ непрхятелей^^; таковы были, напри- 
м'Ьръ, походъ де-Гаррига въ 1757 и Широкова въ 1760 г. 
Но еще бол'Ье рабовъ добывалось покупкой. „Не было 
СОСЛОВ1Я, не было учреждешя въ Сибири, говоритъ г. 
Ядринцевъ, которое бы не эксплуатировало инородца. 
Кром* имущества инородца, онъ и самъ делался на 
всю жизнь собственностью. Рабы добывались путемъ 
торговли. Для этого существовалъ вывозъ рабовъ изъ 
за границы воюющими между собою инородцами. Го- 
лода и б-Ьдствая способствовали тому, что русскхе по- 
купали инородческихъ д'Ьтей. Въ Березовскомъ кра* 
мальчиковъ покупали за 25 к., а д'Ьвочекъ за 20 к.^^ ^). 
Полковникъ Фонъ-Энденъ купилъ молоденькую и хоро- 
шенькую калмычку за I корову, 2 суконныхъ каФтана 
желтаго сукна, I портище и 2 конца китайки; но это 
была уже высокая ц4на: калмыцкихъ ребятъ можно бы- 
ло купить по 10—15 коп. за штуку даже и позже, осо- 
бенно поел* падешя Джунгарш, происшедщаго въ 175^ г. 
и давшаго Сибири громадное количество инородческихъ 
рабовъ. Въ „Матер1алахъ для исторхи Сибири^^ г. По- 
танина приведены существовавщхя въ 175^ г, ц'Ьны на 
рабовъ: бухарка 12 л-Ьтъ продавалась за одного мери- 
на и 2 желтчлязендени, бухарка 15 л. -за 12 руб., кир- 
гизъ— за Юр. *)По словамъ Шашкова, „продажа жен- 
щинъ какъ воеводами, такъ и людьми другихъ сосло- 
В1Й, какъ ихъ мужьями и родственниками, такъ и ихъ 
господами, не прекращалась въ Сибири вплоть до кон- 
ца прошлаго стол'Ьтхя^' ^). Поэтому очень понятны за- 
явлен1Я е. АнциФерова о полномъ разр'Ьшенш казац- 

*) „Сибирь какъ колошя", 28о и 181. 

Ч „Материалы**, стр. 1бо. 

3) „Историческ1е этюды", II, 101. 
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кимъ командирамъ покупать дворовыхъ людей и кресть- 
янъ для домашнихъ работъ ^)— громадный рынокъ де- 
шевыхъ рабовъ былъ подъ бокомъ у казаковъ. Паден1е 
Джунгар1и въ 1756 г. было главнымъ событхемъ, по- 
вл1явшимъ на особенное развит1е сибирскихъ кр'Ьпост- 
ническихъ тенденщй: джунгарскхе пленники и массы 
обнищавшихъ, обездоленныхъ джунгарцевъ, б-Ьжавшихъ 
въ русские пред-Ьлы, за ничтожную плату давали ц*- 
лыя толпы рабовъ. ^Со временемъ паден1я Джунгар1и, 
говоритъ Шашковъ, главными) М'Ьстомъ процв'Ьташя раб- 
ства становится юго-западная Сибирь; по всей джун- 
гарской и китайской границ* развивается обширная 
работорговля, главнымъ внутреннимъ рынкомъ которой 
делается ирбитская ярмарка*^. ^Поборы людьми были 
такъ обыкновенны, что каждый ОФИцеръ, каждый чи- 
новникъ, даже множество простыхъ солдатъ обзаве- 
лись въ это время многочисленной челядью. Всл'Ьдствхе 
крайней бедности переб*гавшихъ русскую границу 
джунгарцевъ, мнопе родители продавали своихъ д-Ьтей, 
чтобы спасти ихъ и себя отъ голодной смерти; мужья 
продавали женъ; родовые старшины продавали при- 
ставшихъ къ нимъ бездомныхъ скитальцевъ*' ^). Проис- 
шедшее всл'Ьдств1е разгрома Джунгарии очищеше бо- 
л^Ье южныхъ частей Сибири отъ немирныхъ и опасныхъ 
енисейскихъ киргизовъ и джунгаровъ повлекло за со- 
бой отливъ туда изъ сЬверныхъ малоплодородныхъ об- 
ластей значительнаго количества народа, такъ что эти 
части стали нуждаться въ работникахъ, кр'Ьпостныхъ 
невольникахъ. Изъ этого видно, что кр-ЬпостническШ 
духъ, проявивш1йся такъ р'Ьзко въ предложешяхъ си- 
бирскихъ депутатовъ, не нужно считать перенесеннымъ 
изъ Росс1И, какъ, кажется, д'Ьлаетъ г. Ядринцевъ: ') 
старинный русск1й челов*къ, не развитой ни умствен- 



О Сб. Р. И. О., УШ, 344. 

8) Шашковъ, II, 143- 

8) Су. я^иб. какъ колон1я*, 286. 



но, ни нравственно, всЬмг складомъ старинной жизни 
напоялся, такъ сказать, кр^Ьпостничествомъ: аривиле- 
тированный классъ вид'Ьлъ въ немъ Фактическую воз- 
можность ,} препровождать жизнь свою въ изобил1и^, 
^народъ подлый^ стремился къ такой жизни, какъ къ 
идеалу, ^а средства достижения этого идеала ясно ука- 
зывала практика привилегированнаго класса. Если рус- 
сшй челов^къ считалъ совершенно законнымъ кабалить 
себ'Ь другого, принадлежащаго къ той же нацхональ- 
ности, испов'Ьдующаго ту же релипю, какъ и онъ, то, 
понятно, для него не мыслимо было иное отношенхе къ 
сибирскимъ инородцамъ, идолопоклонникамъ, ,поганымъ 
татаровямъ^, которыхъ онъ презиралъ и иначе не 
наэывалъ, какъ ^тварью^. Этимъ взглядомъ на инород* 
ца были проникнуты всЬ представители поб'Ьдившей 
расы, какъ ов*тск1е, такъ даже и духовные, между 
которыми мы тщетно стали бы искать что нибудь по- 
добное Ласъ-Касасу испанской Америки. Итакъ, кре- 
постничество было въ крови у стариннаго русскаго че- 
ловека, а историческ1Я обстоятельства Сибири XVIII 
века особенно благоприятствовали его проявлешю. 

IV. 

Разсмотревъ крепостническ1я тенденщи сибирскихъ 
депутатовъ и почву, на которыхъ он* выросли, мы пет 
реходимъ теперь къ мн^шямъ о разныхъ дворянскихъ 
правахъ и привилег1яхъ, высказанныхъ сибирскими де- 
путатами; этотъ вопросъ, кажется намъ, по духу тес- 
но связывается съ предшествующими, Въ сентябре 
1767 г. енисейсюй депутатъ Самойловъ изложилъ нуж- 
ды и желашя сибирскихъ дворянъ г. Енисейска. Они 
жаловались, что не сравнены съ дворянами росс1й- 
скими въ полученш жалованья (съ 1725 г. енисейскхе 
дворяне получали въ годъ 8 р. 82 к. деньгами, 5 ^^т- 
вертей 8 четвериковъ ржи, по стольку же овса, а де- 
ти , боярсюе— по 7 р. 4 к. деньгами, 5 четвериковъ ржи 
и 4 четверти 5 четвериковъ овса), а также и на то, 

4 



- 50 - 

ЧТО, не будучи удовольствованы землями, а занимая при 
томъ м*ста, который обыкновенно поручаются штабъ 
или, по крайней м-Ьр*, оберъ-ОФИцерамъ, они находятся 
въ совершенйомъ упадк* духа и герпятъ большое ра- 
зореше. Они просятъ поэтому утвердить ихъ въ рав- 
ныхъ дворянскихъ правахъ съ русскими дворянами, на- 
граждать' ихъ чинами, над*дить землей и ^для обра- 
ботки оной дать имъ^, откуда признано будетъ возмож- 
нымъ, людей съ дозволешемъ прюбр*тать ихъ покуп- 
кой и, наконецъ, „до кол* они будутъ находиться на 
служб*, производить ихъ въ чины и положить имъ оп- 
ределенное жалованье^ ^). Таковы желашя енисейскихъ 
сибирскихъ дворянъ, Такъ называемые „сибирсше дво- 
ряне*' были просто служилые люди и происходили отъ 
выслуги въ чины, а не изъ дипломированнаго дворян- 
ства. Каждый рядбвой казакъ за заслуги могъ быть 
записанъ въ боярскхе д^ти, потомъ въ дворяне горо- 
довые, зат^мъ могъ попасть въ дворяне по московско- 
му списку. Такъ, напр., въ Енисейск* былъ приверстанъ 
въ д*ти боярск1е Галкинъ за выслуги его предковъ въ 
Сибири и за собственный въ выбылой денежный окладъ 
умершаго енисейскаго сына боярскаго Ивана Пероилье- 
ва. Денегъ ему положено ур-, соли 2 пуда, „а за хлеб- 
ное жалованье пашню пахать ему, Василью, на заимк* 
отца его съ нимъ вм'Ьст**'. Въ 1707 г. поверстали въ 
Енисейск* въ боярсюе д*ти н*коего Ст. Евдокимова 
за заслугу его сына, купившаго въ Кита* драгоц*н- 
ный камень „лалъ красный в*сомъ дв*надцать золот- 
никовъ съ полузолотникомъ^^,подарившаго его царю и 
умершаго въ Москв* *). По указу 1725 г. вел*но бы- 
ло разобрать дворянъ и д*тей боярскихъ сибирской 
губернш и съ годныхъ къ служб* не брать подуш- 
ныхъ денегъ впредъ до указа. Губернская канцелярхя 
въ штатъ одного Тобольска для разныхъ поручешй 
опред*лила 50 дворянъ и 100 д*тей боярскихъ. Пер- 

1) Сб. Р. И. 0.,П, 155- 1бо. 

8) ^Памят. сиб. ист. ХУШ в.*, 1,52 и ^6 стр.. 
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воначально жалованья имъ было*, дворянамъ 20 р. день- 
гали и, вм*сТо хл'Ьба, Ю юФтей, а д-Ьтямъ боярскимъ-^ 
10 р. и 5 юФтей. Опред*ленныхъ денежныхъ и хл-Ьб- 
ныхъ окладовъ не было; особенно Д'Ьтямъ боярскимъ 
въ разныя времейа, при разныхъ начальствахъ, бывали 
и разные штаты. ^Изъ наделки участками земли, около 
городовъ и остроговъ отводимыми вместо жалованья 
и для сына, говорить Словцовъ, вышло у сибиряковъ 
ошибочное заключен1е о принадлежности т*хъ земель, 
какъ бы насл'Ьдственяыхъ. Потомки рядовыхъ даже ка- 
заковъ, не только атамановъ и д*тей боярскихъ, про- 
давали свои участки, а друпе скупали, начиная съ ок- 
рестностей городовъ Березова и Туруханска до окрест- 
ностей южныхъ городовъ и остроговъ. На этомъ зыб- 
комъ основан1И явились посадскхе, купцы, арх1ерейск1е 
служители, ямщики и отдавали участки въ наемъ или 
селили на нихъ вым*ниваемыхъ аз1атцевъ, не говоря о гу- 
бернскихъ уже чиновникахъ, которые записывали при ре- 
ви31яхъ въ вид* своихъ крЪпостныхъ то ссыльныхъ, то 
б*глыхъ, какъ при 2-йревизш открылось^ *). Такимъже 
путемъ и образовались усадьбы чиновниковъ-пом'Ьщи- 
ковъ, влад'Ьльцы которыхъ „препровождали жизнь свою 
въ изобил1и* *). Но возвратимся късибйрскимъ дворя- 
намъ. Въ 1744 г. было пояснено, что зваше сибирскихъ 
дворянъ и д-Ьтей боярскихъ не предоставляетъ такихъ 
преимуществъ и не им'Ьетъ никакого значешя для 
потомства. Раньше въ Сибири существовали боярскхе 
д'Ьти, росписанные по городамъ или считавшхеся при 
арх1ерейскомъ дом* въ Тобольск*, и т. п. сибирскхе 
дворяне, состав лявш1е отдельное сослов1е. Боярскими 
д*тьми были или потомки московскихъ боярскихъ д*- 
тей, или, какъ мы вид*ли выше, произведенные воево- 
дами или губернаторами. Изъ постанов лен1й и указовъ 
Петра I видно, что, I) и сибирсюе дворяне, и д'Ьти 

О Словцовъ, I, 287. 

8) См. объ этомъ въ „Домовой л^тописи*^ Андреева, „Чтешя въ 
общ. ист. и древ.**, 1870, IV. 
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боярск1е, и казаки были служилые люди; 2), что на- 
значеше ихъ было—^быть для посылокъ и службъ*'; 
3) что въ зваше это и при немъ вступали лица изъ 
крестьянства и купечества; 4) нто они были свободны 
отъ податей и всякихъ платежей; 5) ^то въ эти чины 
изъ подушнаго оклада никого принимать не вел'Ьно; 6) 
что сослов1е сибирскихъ дворянъ, боярскихъ д'Ьтей и 
казаковъ надлежитъ комплектовать только д'Ётьми лицъ, 
принадлежащихъ только къ этимъ тремъ раарядамъ и^ 
7) что имъ не дозволялось ни покупать крестьянъ, ни 
им'Ьть деревень, ни принимать то или другое себ* въ 
закладъ, ни совершать как1я-либо крепости. Въ 1737 г. 
въ Сибири оставлено по штату ^6 сибирскихъ дворянъ 
и 277 боярскихъ д1Ьтей; проч1е же сданы въ солдаты. 
Но, должно быть, эти указы плохо исполнялись въ 
Сибири, потому что въ 1746 г. опять вышелъ указъ, 
которымъ запрещалось сибирской канцелярхи безъ ука- 
зовъ определять разночинцевъ въ дворяне и д'Ьти бо* 
ярск1е. Таково было прошлое сибирскихъ дворянъ и 
Д'Ьтей боярскихъ, этихъ рагуепиз, противъ которыхъ 
такъ возстадъ депутатъ ярославскаго дворянства кн. 
Щербатовъ, когда они вздумали было претендовать 
на равноправность съ благороднымъ росс1йскимъ дво- 
рянствомъ. Онъ заявилъ, что „сибирсгай дворянинъ*^ 
не есть званхе, а чинъ, и предложилъ, для лучшаго по- 
рядка управлен1Я, учредить тамъ постоянный дворянскхй 
корпусъ, но, сбиваясь на установившхеся порядки и эа- 
бывъ собственное предложеше объ отм^н* права вы- 
слуги въ дворянство, князь Щербатовъ допускаетъ 
Высочайшее дозволен1е тамошнимъ губернаторамъ жа- 
ловать дворянствомъ того, кто, будучи произведенъ 
въ Офицеры самъ, или им^я отца, дослужившагося до 
оФицерскаго чина, представитъ аттестатъ, что служилъ 
не мен^е 20 л*тъ и никогда ни въ подозр-Ьнхи, ни въ 
штраФахъ и ни въ какихъ неприличныхъ дворянину по- 
ступкахъ незам'Ьиенъ. ВъРоссш „сибирск1й дворянинъ'^ 
долженъ считаться въ „высшей степени среднихъ лю- 



-бз- 
дей*' и только тогда можетъ считаться принадлежащимъ 
къ дворянскому звашю, когда получить дипломъ отъ 
самой государыни. Для дворянъ въ Сибири нужно устро- 
ить школы, иаъ коихъ лучшнхъ посылать въ академ1ю 
и въ университетъ. Сибирск1й губернаторъ Чичеринъ, 
случайно присутствовавшей въ коммисс1И, предложилъ 
переименовать сибирскихъ дворянъ въ коммиссары съ 
правомъ губернатора производить въ уЬздные коммис- 
сары и съ оставлешемъ на волю высшаго правительства 
производства въ губернсюе коммиссары. Стремлеше къ 
чинамъ заметно и у сибирскаго купечества: тарсюй де- 
путатъ Бекишевъ проси лъ, чтобы купцамъ, бывшимъ 
въ магистрат'Ё судьями, было дано шляхетство, а ииЬю- 
щимъ Фабрики и заводы были даны чины ^). 6. Анци- 
Феровъ, указавъ на заслуги казаковъ въ д'бл'Ь завоева- 
шя Сибири, устройства городовъ, усмиренхя инород- 
цевъ, и упомянувъ, что въ ихъ числ* есть и дворяне 
по московскому списку, проситъ сравнить ихъ по про- 
изводству въ чины, особенно начальствующихъ („го- 
ловъ, атамановъ и прочихъ начальныхъ людей*') хотя 
съ украинскими слободскими полками Новоросс1йской 
губерши *). При разсужден1яхъ „о правахъ благород- 
ныхъ*' обнаружилось, на сколько велика была въ Си- 
бири демократическая тенденщя, выработанная самой 
жизненной практикой и не им']^вшая въ себ'Ь ничего 
принцишальнаго. Это было очень естественно для Си- 
бири, гд*, по словамъ г. Андр1евича, „былъ силенъ де- 
мократически элементъ; принципъ сословности не су- 
пдествовалъ, уступивъ свое значеше сил* владти, про- 
изволъ которой былъ великъ, такъ какъ она им'Ёла 
возможность, помимо царскихъ указовъ, производить 
въ чины*^). Поэтому сибирскхе депутаты соглашались 
съ мн-Ьшемь, что дворянство получаютъ вс*, дослу- 



1) Сб. Р. И. О., VIII, 171. 

«) Шй., 345. 

») яОчеркъ сиб. ист.**, II, 113. 



- 54 - 

жившдеся до оберъ-ОФицерскаго чина, и чтобы этимъ 
правиломъ пользовались какъ раньше достигшхе этрго 
чина, такъ и могупце достигнуть впредь (подавали инЪ 
ше 5)^ и чтобы достигнутое шлслугой право на дворян- 
ство распространялось и на потомство (мн'Ьнхе 8 депу- 
татовъ). Сибирсше депутаты соглашались съ мн'Ьшемъ, 
что дворянство ирхобр-Ьтается военными и граждан- 
скими заслугами, а также ^и по наукамъ^^^ Отголосокъ 
существовавшихъ въ Сибири порядковъ производства 
въ чины м'Ёстною властью находимъ въ мн'ёнш Беки- 
шева. Онъ; говорить, что не всегда заслуги могутъ 
дойти до св'Ьд'Ьнхя монарха, а потому считаете нуж- 
нымъ, чтобы въ отдаленныхъ м'Ьстахъ командующее 
им'Ьли право возводить въ дворянство, съ ч'Ьмъ согла- 
сился и Э. АнциФеровъ. Бекишевъ же заяви лъ, что 
дворяне должны употребляться на всякую службу го- 
сударству, кто куда потребенъ и способенъ. Такъ какъ 
сибирские дворяне и д-Ьти боярсше были людьми слу- 
жилыми, то сибирскхе депутаты и считали службу не- 
пременной обязанностью дворянства; поэтому 8 сибир- 
скихъ депутатовъ заявили свое согласхе съ мн-Ьнхемъ 
дерптскаго депутата профессора Урсинуса, что дво- 
ряне, влад^ющхе вотчинами^ должны служитъ, или, во- 
обще, быть полезными государству; а верхотурск1й де- 
путатъ Глазунову согласился даже съ мц^щ^мъ яран- 
скаго депутата Антонова, что не служащее лишаются 
дворянскаго званхя. За как1Я нибудь постыдныя д-Ьйствея 
дворянинъ исключается изъ этого сословея и можетъ 
подвергнуться т-Ьдесному наказаяда. Пребывание дво- 
рянства заграницей, по мн^шю сибирскихъ депутатовъ, 
позволительно только тогда, когда оно „отечеству въ 
самомъ д^Ьл* въ пользу служитъ", что совершенно со- 
гласно съ осяовнымъ взглядомъ сибиряковъ на служи- 
лое значеше дворянства. Этимъ, быть можетъ, и объ- 
ясняется соглас1е 4 подававшихъ голоса сибирскихъ 
депутатовъ съ мн'Ьнеемъ Урсинуса, высказавшагося про- 
тивъ привилегШ благородныхъ въ уголовныхъ д^лахъ — 
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сибиряки не мало страдали отъ произвола сибирскаго 
с лужи лаге дворянства. Таковы вс^ глабН'ЬйШ1Я мн^шя 
сибирскихъ д1бпутатовъ по вопросу ^о дравахъ благо- 
родиыхъ^. Всл*дств1е отсутствхя на 1 сибирской почв* 
дворянства^ какъ сослов1я,. и раэсуждешя о немъ ее 
вызвали особеннаго жара у сибирскихъ депутатовъ. 
Иное значен1е ии±ли для сибиряковъ суды и админи- 
стращя того времени^ и надо только удивляться^ что 
сибирск1е депутаты говорятъ объ атихъвопросахъ срав- 
нительно мало. Жесто«1е судебные обычаи того вре- 
мени, когда только и д'Ёлали, что били ^кнутомъ не- 
щадно"* и выспрашивалил^подъ жестокямъ истязан^емь**, 
когда полагалось за плохую выкурку вина въ винокур- 
няхъ ^сЁчь кнутоыъ нещадно^ (наказъ полковнику Ель- 
чину въ 1716 г.), когда самыя суровый наказания были 
об'Ьщаны за вывозъ ^запов*дныхъ товаровъ^, — тогда, 
конечно, въ далекой, безгласной Сибири эти суровые 
порядки были еще суровее. Всевозможныя злоупотреб- 
лешя чиновъ судебнаго в'Ьдомства были неисчислимы. 
Такъ наприм-Ёрь, въ 1725 г. до св'кд'Ьшя высивага пра- 
вительства дошло о вымогательств* судебныхъ коммис- 
сдровъ Ялуторовскаго и Ишимскаго дистрактовъ Д. 
Петрова и Л. Черкасова, которые при этомъ употреб- 
ляли даже ПЫТКИ; Сами судьи надворнаго суда, допра- 
шивая б^^глыхъ солдатъ, одному учиниипз смертную 
казнь. Выяснилось также, что съ ве]М11евныхъ. д*лъ 
пошлкйъ н*тъ, да и св'ЬдФшй о томъ, сколько должно 
было< поступить этихъ пошлийъ за время съ 1721 г., 
истребовать отъ коммиссаровъ Н€возможво-*-об*щаютъ 
и не иополняютъ. Вънадворномъ суд* судьи ,,чинятъ 
только волокиты и разорешя**; они же учинили нака- 
заше старцу Фла^1ану, присланному для допроса по 
заявленному имъгосударету ,,слову и д*лу**, били его 
кнутомъ, не допрашивая. На сколько велико было без- 
прав1е населешя и самое варварское не правосудие, вид- 
но изъ сл1Ьдую1йаго: часто обыватель, отчаявшиеь по- 
лучить защиту и правосуд1е, выкрикивалъ ^слово и 
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дЪло^, посжЬ чего ег€ отправляли въ каыдалахъ въ 
Петербургь или Москву въ тайную канцелярш, гд'Ь 
ояъ обыкновенно и подвергался пыткЪ. Такой спо- 
собъ получить правосудхе обыватель часто предпочи- 
талъ сибирской волокит'Ь и сибирскииъ судамъ— инымъ 
путемъ вопли его иикакъ не могли доходить до выс- 
шаго правительства. Но даже если бы судьи и, были 
лично честны и порядочны и исполняли бы свое д^ло 
всегда по сил'Ь указовъ и законовъ, то и тогда въ 
Сибири не могло бы существовать порядочнаго суда. 
Самое его устройство было какъ бы нарочно приспо- 
соблено къ путаниц^Ь и медленности. Разнаго рода Фор- 
мальности при производств'^ сл'Ьдственныхъ уголовныхъ 
д^Ьлъ крайне тормозили ходъ д'Ьла. Епхе хуже было по- 
ложеше гражданскихъ д'Ьлъ. Зд^Ьсь и при нормальномъ, 
опред'Ёленномъ законами и указами, ход'Ь д'Ёда, тяжу- 
Щ1еся могли только разоряться, а не получать право - 
суд1е— это происходило отъ самого порядка разбира- 
тельства гражданскихъ д'Ьлъ, который особенно тяжелъ 
былъ въ Сибири всд'&дствхе ея исключительныхъ м'Ьст- 
ныхъ условий. Разборъ подобныхъ д^лъ производился въ 
данное время на основании указа Петра Великаго отъ 5 
ноября 1723 г.; это былъ такъ называемый »судъ по Фор- 
иЪ^. Поданная истцомъ просьба, написанная по пунк- 
тамъ, сообщалась отв'Ётчику, которому давался нед'Ьль- 
яый срокъ для приготовлешя своего ответа. По исте- 
ченш этого срока отв'Ьтчикъ и истецъ должны были 
явиться въ оудъ лично. Это одно уже составляло край- 
нее отягощеше въ Сибири, гд'Ь суды были только въ 
городахъ, гд^^ разстоян1Я такъ громадны и гд1^ они из- 
м'Ьрялись не верстами, а неделями и месяцами пути. 
Отв^И^чикъ по закону могъ не явит^ься до трехъ разъ; 
часто случалось, что онъ не являлся и по пятому зову 
и въ конц'Ь концовъ совершенно исчезалъ изъ м'Ьста 
своего жительства: бродячхе, кочевые инстинкты и при- 
вычки еще въ полной сил± царили въ Сибири въ 1-й по- 
ловины ХУШ в.; земли и всякихъ угодьевъ повсюду 
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было ДОВОЛЬНО, и переменить м'Ьсто жительства для 
тогдашняго сибиряка было привычн'Ье и легче, ч'Ьмъ 
для совремеанаго горожанина перем'Ьнить квартиру. 
Самое разбирательство д^ла происходило такъ: чита- 
лась просьба истца; по прочтейш 1-го пункта отв-Ьт- 
чикъ долженъ былъ отв'Ьчать на него словесно, пись 
менные ответы не дозволялись, хотя можно было им'Ьть 
для памяти записку. Зат'Ьмъ истецъ въ свою очередь 
долженъ былъ опровергать покаэашя ответчика, и такъ 
продолжалось до т*хъ поръ, пока не истощались вс* 
аргументы об*ихъ стороиъ. Потомъ переходили къ чте- 
нш и разсмотр^Ьтю сл-Ьдующаго пункта просьбы. Та- 
К1я словопрен1я, очевидно, были не по дъ силу старин 
ному сибиряку, привыкшему къ тишин1Ь и молчашю 
л-Ьсовъ и пустынь. Д^ло еще бол^е усложнялось тре- 
боваюями некоторой логической и стилистической об- 
работки: требовалось, чтобы какъ въ просьб* истца, 
такъ и въ отв^тахъ противной стороны не было напи- 
сано или сказано не тблько чего либо не относящагося 
къ самому д*лу, но чтобы и въ пунктахъ прошен1я, и 
въ отв-Ьтахъ ответчика не заключалось повторешй. Вс* 
заявлен1я тяжущихся записывались въ особую книгу. 
Зат*мъ изъ всего д*ла составлялась выписка, которая 
и читалась тяжущимся, указывавщимъ при этомъ на 
неточности и пропуски. Въ заключеюе постановлялось 
р4шеше съ приведешемъ къ каждому пункту соотв^т- 
ственныхъ законовъ. Изъ приведеннаго ясно, что на 
практик*, особенно на сибирской почв*, этотъ ^судъ 
по Форм*'^ обладалъ такими серьезными недостатками, 
которые могли совершенно уничтожить его значеюе 
Самое судоговореше представляло массу неудобствъ 
При крайней р*дкости грамотныхъ людей въ старин 
ной Сибири, истецъ съ трудомъ могъ отыскать чело 
в*ка, который бы написалъ ему просьбу, и эти гра 
мотные люди были почти вс* поголовно изъ разныхъ 
россШскихъ ссылъныхъ подъячихъ. Зат*мъ истецъ на 
суд* самъ долженъ былъ опровергать отв*ты против- 
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НОЙ стороны сдовесцо; это осложнялось т4мъ, что воз- 
ражешя ответчика истцу были неизвестны. Такой по- 
рядокъ вещей, создалъ необходимость цоручешя д^лъ 
пов'Ьреннымъ людяиъ, ум-Ьдамъ по части веден1Я д^лъ 
въ «суд* по Форм*^. Въ Сибири такими людьми явля- 
лись штрафованные подъянхе, которые. оказались не- 
терпимыми въ Росс1и даже въ то классическое время 
вэятокъ и лихоимства. Эти. поварен дые и въ Россш 
явдядись настоящей язвой тогдашняго суда; они упо- 
требляли ВС* усил1я. лишь для того, чтобы всякими 
уловками и придирками затянуть по возможности д'ёло 
и запутать противника, для чего съ об-Ьйхъ сторонъ 
употреблялись разныя хитрости и улрэки: истецъ, на- 
прим'Ьръ, при подач* прошенхя излагалъ д-Ьдо крайне 
кратко, чтобы не дать возможности ответчику подго- 
товиться къ отв'Ьту на него. Въ свою очередь отв'Ьт- 
чикъ .подавалъ ответы тоже весьма короткхе. Въ ре- 
зультат* получалось затруднительное полоИ(сеше об*- 
ихъ сторонъ и затягиван1е д^ла. Зат^мъ, хотя по Форм* 
и. запрещалось при разбирательств* д^ла говорить что 
либо лишнее, не относящеедя къ д*лу, . но т*мъ не 
мен*е тяжущхеся поступали какъ разъ наоборотъ. По- 
веренные при этомъ заводили всевозможные споры, 
чтобы выиграть- время; а между т^мъ все, сказанное 
на суд*, должно было быть записано въ шнуровую 
книгу • Къ этому нужно присоединить, что судьи, угро- 
жаемые громадными штрафами за неправильный р*ше- 
шя, старались тянуть д*ла и тянули ихъ л*тъ по ю, 
по, 20. Кром* того, по обилш д*лъ и за другими ка- 
зенным1| надобностями, они не могли безпрерывно за- 
ниматься однимъ и т*мъ же д*ломъ. Отъ этого одно 
записываше судоговорения занимало иногда годъ и два. 
Въ конц* концовъ судебныя д*ла тянулись десятки 
л*тъ, переходили отъ покол*шя къпокол*шк> и обык- 
новенно им*ли результатомъ только разоренхе тяжу- 
щихся и обогащен1е судей и „ябедниковъ"'. Эти ^^ябед- 
ники^, штрафные подъячхе, не только д*лались въ 
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Сибири ходатаями по,д'Ьламъ, но часто, по недо- 
статку грамотныхъ людей, попадали въ судебный пер- 
соналъ. ^Развитхе местной администраши , .говоритъ 
г.. Андрхевинъ, вызвало большбе количество алчу- 
щихъ, которые разс*ядись въ кра* и забрались въ са- 
мыя отдаленныя м*ста^ 0. Можно подозревать, что 
сибирск1е депутаты боялись распространяться о та- 
кихъ опасныхъ для нихъ вопросахъ, какъ вопросы о си- 
бирскомъ суд* и администраши того времени, боялись 
много жаловаться на судей и администраторовъ, въ ру- 
ки которыхъ они должны были попасть, возвратившись 
на родину. Но и при этомъ условхи мы встречаемся 
съ мн^шями, достаточно обрисовывающими судъ и ад- 
министращю Сибири XVIII в. Вотъ что говоритъ по 
этому поводу иркутсшй депутатъ А. Сибиряковъ: „Ни- 
где такъ не потребны люди добрыхъкачествъ по про- 
изводству судовъ, следствгй и всякихъ этого рода делъ, 
какъ въ местахъ отдаленных!» отъ столичныхъ горо- 
довъ. Тамъ, ежели случится такой челов*къ, который 
испорченъ нравомъ и им^еть скрытый ядъ въ своемъ 
сердце, то мног1е порядочные люди могутъ быть на- 
прасно, порабощены и приведены въ самое жалостное 
состояя1е. Но чтобы вывести въ скорости С1е наружу, 
тому могутъ препятствовать мнопя причины и особен- 
но дальнее разстоянхе, такъ что пройдетъ не мало вре- 
мени, пока помянутое бедствае не сделается извест- 
нымъ. Не могу безъ ужаса вспомнить, какому несча- 
СТ1Ю г. Иркутскъ былъ подверженъ черёзъ следствен- 
ную КОММИСС1Ю, продолжавшуюся съ 1758 по 17(Х) г. 
Тогда мнопе первостепенные купцы отъ несноснаго 
мучешя бедственно скончали свою жизнь, а имешя икъ 
предались расхищешю; словомъ сказать^ что городу 
Иркутску нанесено убытку не менее какъ до 300 тыс. 
рублей. Съ того времени и до ныне сей городъ и ви- 
да того не имеетъ, какой имелъ прежде. Въ немъ не 



^) „Истор. очеркъ Сибири", II, 279. 
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осталось ничего бол'Ье, какъ тягостные долги, которые 
оставш1еся купцы должны платить. Вотъ, почтенное 
собраше, для чего надлежитъ взирать на дальн1я стра- 
ны государства и располагать, чтобы въ нихъ царство- 
вало такое же правосуд1е, какъ и въ городахъ столич- 
ныхъ^ ^). Оставимъ на н^Ькоторое время Сибирякова и 
остановимся на событ1И, о которомъ онъ упомииаетъ 
и которое послужило Шашкову темой для спещальной 
статьи. Крыловъ, предс^^датель сл'Ьдственной коммис- 
С1И, былъ по истине ^бичъ бож1й^ ДЛЯ иркутянъ. Пос- 
лЪ арестования многихъ членовъ магистрата и заключе- 
тя ихъ въ тюрьму, Крыловъ отправился по домамъ бо- 
гатыхъ купцовъ. ^Произошли отвратительныя, потря- 
сающ1я сцены. Крыловская ватага (онъ выписалъ изъ 
Сел'енгинска 77 солдатъ и 3 оФицеровъ и держалъ ихъ 
у себя на дому) врывалась въ домъ, вверхъ дномъ пе- 
реворачивала его, рылась въ сундукахъ». запечатывала 
ихъ, жилыя комнаты и амбары, выгоняя жильцовъ куда 
нибудь въ кухню*, женщины и д'Ьти выли, или, разб'6 
гаясь, прятались на сынова лахъ, въ садахъ, въ баняхъ. 
Хозяевъ, къ общему ужасу ихъ семей, арестовывали, 
забивали въ кандалы и отправляли въ острогъ. Осмо- 
тр:Ьвъ и запечатавъ дома, крыловская шайка отправля- 
лась по лавкамъ и, порядочно поживившись въ нихъ, за- 
печатывала и лавки. Всего было арестовано 44 нело- 
в-Ька** *). Потомъ къ сл*дств1Ю привлекли еще 100 че- 
лов1^къ. Арестованныхъ подвергли истязашямъ и пыт- 
1;амъ. Купца Бичевина запытали до смерти, взявъ съ 
него 30,000 руб. Со 120 челов'Ькъ Крыловъ получилъ 
155-295 р. 80 к. одн*ми деньгами. И все это Крыловъ 
совершалъ безнаказанно, потому что ему покровитель- 
ствовалъ генералъ-прокуроръ сената Гл*бовъ, такъ что 
даже иркутскому вице-губернатору ВульФу былъ сд*- 
ланъ выговоръ за то, что онъ осмелился жаловаться 



1) Сб. Р. и. о., Х1Г, 133. 

^) Шашковъ, „Ист. этюды", II, 337- 
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на Крылова самой государын*. Крыловъ между тЪиъ 
хозяйничалъ въ Иркутск*: за ничтожныя суммы про- 
давалъ съ аукщона все имущество арест ованныхъ, дер- 
жалъ подъ арестомъ ц*лыхъ 6 м'Ьсяцевъ губернатор- 
скаго товарища, полковника Слободского, мен'Ье же важ- 
ныхъ ниновниковъ билъ и сЬкъ безъ пощады, не остав* 
лялъ въ поко'Ь ни одной хорошенькой д'Ьвушки и жен* 
щины, перехватывалъ оФФишальные пакеты ВудьФаи, 
наконецъ, арестовалъ даже его самого. Судъ и рас- 
лрава на крыловскихъ началахъ были распространены 
въ Сибири прошлагостол-Ьт^я повсюду. Такъ въ ху^З'"- 
генералъ Геннингь пишетъ съ Урала секретарю каби^ 
нета Макарову, что въ тамошнихъ М'Ьстахъ крестьяне 
разорены, б'Ьдны и на нихъ множество недоимокъ, и 
что онъ нигд* такого разорен1Я, какъ тамъ, не видалъ; 
н-Ьтъ никакого правосудия и судьи сами воруютъ; н*- 
которыхъ судей онъ принужденъ былъ сковать: краде- 
ныхъ крестьянскихъ лошадей они принимали къ себ'Ь, 
а воровъ отпускали; заводскимъ крестьянамъ нЪтъ ни- 
какого суда, а только одна волокита; судьи держали 
у себя въ домахъ уб1йцъ и отпускали ихъ беэъ нака- 
зан1я; земск1е коммиссары всячески разоряютъ кресть 
янъ, а воеводы обращаются съ государственными кресть- 
янами, какъ съ своими собственными *)• т^Хотя всЬмъ 
изв'Ьстенъ экземпелъ, который учиненъ кн. Гагарину, 
говорится въ приказ* председателя надворнаго суда въ 
Тобольск* кн. Коэловскаго, однако же зд*сь въ Си- 
бири не уничтожаются безд*льники, а именно: отъзем- 
скихъ коммиссаровъ излишше сборы собираются и на- 
роду обиды чинятся, и судебные коммиссары, которые 
по слободамъ д*лаютъ велик1Я пакости и неправды, и 
хотя челобитныя и доношешя на нихъ отъ б*дныхъ 
людей есть, но никакого розыску и р*шешя не чинит- 
ся, и на кого бьютъ челомъ, т* по вол* ходятъ, и знат- 
но, что потачка такимъ ворамъ отъ надворныхъ судей; 



1) «Памяти. Сиб. ист. 18 в.", т. Ц, )й 9^- 
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такожъ объ учиненныхъ обидахъ отъ солдатъ и отъ 
прочихъ разсмотр'Ьшя и резолющи не чинятъ и такихъ 
безд'Ьльииковъ не арестуютъ, отъ чего де большая па- 
кости делаются, а камериръ де Барготинъ своимъ под- 
чинеинымъ, также надворные судьи и магйстратъ сво- 
имъ подчиненнымъ потакаютъ^ ^). Таковъ былъ обЩ1й 
характеръ дМствхй представителей судебной власти въ 
Сибири XVIII в., хотя и беэъ этого „су41Ъ по Форм** 
былъ очень тяжелъ и неудобенъ для обывателей, какъ 
это показано нами выше. Но возвратимся къ даль- 
нейшему изложешю мн^щй Сибирякова. Онъ съ вое- 
торгомъ приводитъ 127 статью наказа, гд* говорится: 
^ также бы надлежало н-Ьсколькимъ изъ судей быть чина 
по гражданству такого же, какъ и отв-Ьтчикъ, то есть, 
ему равнымъ, чтобы онъ не могъ подумать, будто онъ 
попался въ руки такихъ людей, которые въ его д'Ьл'Ь 
насильство во вредъ ему употребить могутъ*. „Кром* 
того, кажется, полезно было бы, продолжаетъ Сиби- 
ряковъ, чтобы по городамъ въ магистраты и ратуши 
присутствующихъ опред'Ьлять не изъ другихъ дальнихъ 
город ОБЪ, а изъ- м-Ьстнаго купечества по 3 нелов^ка 
баллотировать, которымъ и быть побл'Ьтъ безсм^нно, 
такъ же, какъ и прежде происходило; отъ такого по- 
рядка и т* другихъ городовъ купцы не понесутъ отя- 
гошен1я, и местные жители будутъ получать . больше 
правосудхя. Ежели въ городахъ, кром* столичныхъ, 
возложить С1Ю должность на магистраты и ратуши, съ 
строгимъ подтверждетемъ наблюдать за вс*мъ, тогда 
жители получатъ облегчен1е отъ излишняго прит^сне- 
шя, и всякхе торги, промыслы и рукод4л1я будутъ про- 
изводиться съ лучшимъ усп'Ьхомъ *). Кажется, и это 
надлежало бы ввести въ законъ, что если кто обидитъ 
купца безъ всякой причины и самымъ наглымъ обра- 
зомъ, то такого чина обидчикъ, исключая.изъ того лю- 



^) „Памяти. Сиб. ист. ХУШ в.", т. II, Л» 107. 
«) Полищя учреждена въ Иркутск* въ 1757 г. 



дей самыхъ безпутныхъ, тоже обиженному и долженъ 
заплатить бвзчестье; подлаго же состояшя да накажет- 
ея за это Т'Ёлесно^. Бъ этомъ мн'Ьнш особенно харак- 
терно заявлеше, что полишя м*шаетъ производить съ 
надлежащимъ усп*хомъ ^всяте торги , промыслы и ру- 
но д*Л1я*'. Этого одного уже достаточно, чтобы соста- 
вить себ* мн*те объ иркутской полищи того време- 
ни. О желати лучшей организаши словеснаго суда въ 
город ахъ упоминаетъ и Бекишевъ, ^Судей, говорить 
ояъ, надлежитъ выбирать ото всЬхъ родовъ въ ономъ 
город* живущихъ людей по баллотировк* ио одному 
человеку**. Разбирать въ этихъ судахъ надлежитъ ел*- 
дующхя просьбы: въ ссудахъ, въ поклепахъ, въ дач* 
векселей, въ подрядахъ, въ спорахъ о земляхъ, цъ 
обидахъ, въ грабеж*, воровств* и уб1йств*; имъ должно 
в*дать должность полицейскую и письменныя кр*пост- 
ныя д*ла, придавъ приказныхъ для письмоводства, а 
изъ отставныхъ военныхъ дать имъ пристойное число 
для караула й разсылки. Райьше въ словесныхъ судахъ 
зас*дало по 2, по 3 купца. Эти суды им* ли очень ма- 
лое влзяше; въ случа* тяжебъ купцовъ съ лицами дру- 
гихъ СОСЛОВ1Й, особенно съ чиновниками, прсл*дше 
часто не являлись на судъ, о чемъ словесный судъ 
долженъ доносить магистрату, а тотъ— ^той команд*, 
гд* оные ослушники в*домы^. Сплошь и рядомъ не 
обращалось внимашя и на просьбы магистрата. ^А на- 
ходящ1еся нын* въ городахъ у полицейскихъ д*лъ гг. 
Офицеры, продолжаетъ Бекишевъ, которые, захваты- 
вая въ свою полицио вс*хъ чиновъ людей и во всякихъ 
д*лах* судятъ, не смотря на то, что не ихъ команды 
т* люди; и за малыя вины, а прочихъ и безвинно, бе- 
рутъ и сажаютъ подъ караулъ*, но всего того важн*е, 
с*кутъ плетьми и кошками, ч*мъ уродуютъ плоть че- 
лов*ческую бсзъ всякаго милосердхя^ *)• Такимъ обра- 
зомъ мы видимъ, что хотя сибирскхе депутаты и не 
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возбуждали принцип1альнаго вопроса о всЬхъ неудоб- 
ствахъ ^суда по Форм'Ь'^, однако на практик* желали 
какъ можно р'Ьже прибегать къ нему, расширяя компе- 
тенцию и усиливая вд1яше словесныхъ судовъ. Отъпо- 
ЛИЦ1И, очевидно, и въ западной Сибири страдали не 
меньше, ч*мъ въ восточной. Обыватели особенно стра- 
да^и отъ см'Ёшешя судебной и административной вла- 
стей, который были предоставлены сибирскимъ воево- 
дамъ указомъ отъ 2 января 1728 года, о чемъ мы 
упоминали выше. Впрочемъ, и безъ этого указа сибир- 
ская жизненная практика давала воеводамъ право чуть 
не жизни и смерти надъ обывателями^ что также мы 
постараемся иллюстрировать многими примерами. Де- 
путатъ 0. АнциФеровъ въ своемъ заявлети по инте- 
ресующему насъ вопросу напоминаетъ указъ Петра 
отъ 4 апр*ля 1722 года о посылк* ежегодно сенатора 
и чиновника отъ коллепй по одному, ^ чтобы во вс*хъ 
д-Ьлахъ была правда**; но за отдаленностью Сибири по- 
сылать сенатора туда неудобно, почему Анциоеровъ и 
рекомендуетъ учредить во вс*хъ присутственныхъ м*с- 
тахъ особыхъ инспекторовъ, которые бы объ'Ьзжали 
вв'Ьренные имъ округа* разбирали жалобы на м'Ьст*, 
словесно, отрешали начальниковъ и пров'Ьряли на м'Ьст* 
представлешя, которыя т* посылаютъ высшему пра- 
вительству. ^Штрафовать такихъ преступниковъ, го* 
воритъ АнциФеровъ, не вычетомъ изъ жалованья, не 
арестомъ на время, а меньше того и не выговоромъ 
при собрашяхъ, но единственно, за сходственность 214 
отд'бл. Больш. наказа, лишать команды и врученнаго 
м^ста, которое всуе отъ нихъ же потеряно будетъ 
вовсе, дабы имъ впредь подобныхъ сему злоупотреб 
лешй не чинить, акольми паче челобитчикамъ своимъ 
за справедливую, а имъ вредную жалобу, отмстить вре* 
мени и способа (что нередко случиться можетъ), от- 
нюдь не оставить, для чего уже къ прежнимъ д-Ьламъ 
явныхъ обидчиковъ и продерзателей никуда не опре- 
делять ''. Быть можетъ, некоторые скажутъ, что этотъ 



- 65- 

институтъ потребуете громадныхъ затрать; таковымъ 
АнциФеровъ отв'Ьчаетъ сл*дующее: „въ такомъ случа* 
не будетъ ли соатв*тственно данное коммиссш Е. И. 
В. по Большому наказу 570 отд*летя дополнете, гд* 
говорится тако: иало въ сВ'Ьт1Ь челов'Ькомъ д'Ьлается, 
чтобы не для челов'Ьна же было, и большею частью 
ВС* вещи черезъ него д'Ьлаются'^ *)• Изъ этого можно 
видеть, насколько слабъ былъ контроль правительства 
надъ судебнымъ и адмииистративнымъ персоналомъ, 
насколько мало освежался составъ этого персонала за 
полнымъ отсутств1емъ грамотныхъ людей, какъ трудно 
было подвести чиновника подъ отв'Ьтственность, и какъ 
часто самый выигрышъ д'Ьла могъ быть опасенъ для 
челов'Ька^ дерзнувшаго идти вопреки всесильнаго адми- 
нистратора. Кром* произвола, сибирское правосудге 
страдало еще однимъ важнымъ недостаткомъ— медлен* 
ностью, на которую жалуется тобольск1й депутатъ Мед- 
в-Ьдевъ. ^Въ н-Ькоторыхъ судебныхъ м*стахъ, говорить 
онъ, судъ производится весьма долговременно и не 
только годъ или два, но въ отдаленныхъ м'Ьстахъ и по 
10*ти л'Ьтъ д'Ьло продолжается въ одномъ судебиомъ 
м-Ьст*, кром* аппелляцш; почему же этотъ судъ такъ 
долго продолжается, о томъ считаю нужнымъ предста- 
вить высокопочтениому гг. депутатовъ собранш: судьи 
не всегда пркходятъ всЬ въ присутствие въ положен^ 
ные по законамъ дни и часы, а рапортуются больны- 
ми, или говорятъ, что не могутъ быть якобы за до- 
машними нуждами. Между т^иъ въ эти часы уЬзжаютъ 
въ компан1И (въ гости) или въ другое какое м4сто, 
а при неналичности вс*хъ судей д*ло не можетъ 
разбираться^^. Противъ этого Медв*девъ предлагаетъ 
внимательно сл'Ьдить и вписывать въ журналы, почему 
кто изъ судей не былъ, и вычитать изъ жалованья по 
10 рублей за день съ т4хъ, которые проманкировали. 
Следить за этимъ нужно поручить въ канцелярхяхъ во- 
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еводамъ, а нъ магистратах!» и ратушахъ опред'бленяымъ 
И9ъ отстаэиыхъ унтеръ-ОФиц^ровъ, анающих% грамоту, 
и содержать нкъ на жалованье иаъкупеческяхъсредствъ, 
сколько цравдтельство нааназдтъ. Д'Ьлаже должаы слу- 
шаться при эали'^номъ числ* судей *)..Всл*дств1е край* 
ней слабости контроля и пооюбнаго отношешя судей 
къ своему д'Ьлу, очень понятно, что судебныя ш>ицш- 
ны были весьма ничтожны и гюступали весьма медлен^ 
но. Наорим*ръ, изъ Береаова съ 1723 по 1725 годъ 
цощлдаъ совсЬмъ не поступало, а въ Пелым1» ка 1725 г. 
пок|азано. арнходомт» только 5 копеекъ *). Отъ этого 
старичнаго суда особенно страдали инородцы, что й 
заевид*тедьстЕовайо въ коммисс1и нерчинскимъ депу- 
татомъ. кя. Павлом^ . Гантимуров1Ымъ. Онъ высказался 
въ защитутунгусоБЪ и„братскихъ людей'^, которые тер- 
пятъ всякоо (Притеснение, когда у иихъ возникаютъ су- 
д^бййе процессы^, т^а нерчинская воеводская канцеля- 
р1Я, . помимо д]ачальника >и старшивъ, забираепгъ изъ во- 
лостей тунгусовъ и братскихъ людей по небольшимъ 
ихъ д4лам1> и содержитъ ихъ подъ карауломъ по й*- 
скодьку л'Ьтъ^'ЧИНитъ? производство безъ ихъ старшииъ; 
а. эти инородцы^ по незнанш> ими русскаго яагына и при- 
каздяго порядка,, зааутываются подъячими, имногге 
изъ нихъ быэаютъ обвиняеы[ы иногда совершенно безъ 
виныХверхъ.того, нарочно посылаемые за упомянутыми 
инородцами равные люди, прАзжая въ ихъ^улусй, бьют'ъ 
ихъ и:вым©гаютъ взятки и д4даютъ друг1я йри*г*снё- 
н11Я.. Отъ этого тунгусы и братскге люди^ калъ нарбдъ 
бе8слове(Я1^ый^ приходятъ въ крайнее разюрвше И ску. 
дость. И! д*01аются иесФстоятельными къ йЛатежу' въ 
казну. ясаяа*. Рантимурдвъ предлагаетъ, чт^обы въ ма- 
лыхъ д:1^лахъ эти инородцы судй;лись своими старши- 
нами и въ городъ бы не забирались. Такимъ образомъ 
Гантимуровъ предлагаетъ этимъ только подтвердить 



1) Сб. р. и. с, т. XIV, стр. 153. 

*) Андрхевичъ, „И<:т. он. С1^^*, П, а8о. 
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прикааъ отъ . калдепц иностранннх)) д^Ьлъ, данный' в вои 
ября. 1729 г/свбирсхЕюиу вице •губернатору Болтину, 
чтобы сев прсл^дтйподтвероЕЙлъ.иркутсшжу воевод'Ь 
УЬиэЛжту о ооблюденш большаго: оравосудш въ д^-* 
лак!) съ кнородцамн. Ш этому приказу въ горолсксе 
суды приказано вадравлять внороддевъ только Ьъугс^ 
ловнихъ д^Ьлахъ, а ш) шгЬмъ лрочшсъ ведаться но 
овоеку обычкю по родамъ. (П. С 3.. №5479)- Въ слу- 
чать процесса между илородцёмъ и руоскимъ, судей, 
по пре;1ложешю' Гш1ТИ1|урова^ долишо ^ быть, поровну, 
Вь случаф д*лъ1 угодовныхъ,' инородцы должны достав 
ляться въ города череёъ старшинъ^ а не черезъ нароч 
иыхъ людей, а ири процессе при иихъ должны нахо 
дигься' старшины и толмачи^ Наказания дояжнииспол 
няться чзеревъ = старшинъ. въ м^стахъ ихъ жительства 
^не чиня онаго» въ грродахъ" П^ Упомянувъ о сибир 
дкомъ суд* ХУЩ в , мы считаемъ нужнынъ сказать 
н'Ьснолько словъ и о сибирской администраши того 
времени, . во II*- хъ потому, что судъ и админйстрашя 
постоянно см'Ьшивались въ старинной Сибири, част11о 
всл*дств1е. иЫтцыхъ условий, а частаю и по указамь 
самого правительства *)^ во 2-осъ потому, что въ нака* 
захъ и.мн-Ьшякъ сибирскихъ депутатовъ говорится о 
ней, хютя. кратко и безъ точаыхъ указан^ЙVИ въ з-хъ, 
чтобы частными случаями и примерами иллюстрнровйты 
то, 'что нами высказано въ общихз чфртахъ, когдауВЪ 
начал'Ь нашего Э7юда, мы говориоиг вообще о положе-: 
н1и д'Ьлъ въ Сибири прошлаго в1Ька<. На общей каив'Ь' 
произвола^ г наеил1я и взяточвичества воеводы и губер^ 
натюры вышивали свои узоры сообразно личному вкусу 
каждагог ^.Т^есныя! наказашя^^говоритъ г. Ядршщевгь^ 
кнути; г темницы, иытки,. огонь и желгЬаа были ору дхями 
управлешя. Нигд* самавласт1е не достигало такихъ' 
разм'Ьровъ, нигд* правители не являлись такими все- 
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ш>гущя11И^ ка1съ въ Слбири въ прошламъ стол'Ьтш* Онк 
окружали себя царскими почестяии и пользовалйюь ие^> 
огракиченШой властью. Кн. Гагаринъ употребялъ свою 
власть въ Сибири на то, чтобы скопить огрошюе со^; 
отояше; онъ устроилъ домъ свой, какъ дворецъ; на. 
потолк'Ь у него быль аквар1й съ дороги1ш рыбами; ло- 
шади цодковывались зодотомъ и серебромъ» Дворы тун 
бернаторск1е были набиты челядинцами. У Чичерина 
было 150 гайдуковъ, Н'Ьмдевъ. завелъ лейбъ*стражу 
подъ назван1емъ ^глухой команды^. Въ Иркутск! одинъ 
губернаторъ изъ подражашя арххерею, которому зва*' 
нили, прикаэалъ при своемъ вы'Ёзд'Ь стрелять. изъ пу« 
шекъ. Главный начальникъ нерчинскихъ заводо1въ На^ 
рышкинъустраивалъ пиры.ртзбрасывалъ казенныя день- 
ги, составилъ себ'Ь лейбъ-стражу изъ крестьянъ и ка-* 
торжниковъ, изъ бурятъ СФормировалъ ,,красный гу- 
сарский полкъ^ и бралъ мирные, города ^^). Словомъ, 
сибирсюе правители стремились постоянно къ ^вице^ 
ройству'^, ихъ охватывало упоеюе властью, и они же- 
лали выказать себя безотв'Ьтственными и вполн*Ь неза- 
висимыми. Кн. Гагарина даже подозревали, что онъ 
хот'Ьлъ отд'Ёлить Сибирь и сделаться независимымъ. 
Друпе правители не уступали ему въ пышности и гор- 
дости. Стрем леше къ вицеройству отзывалось и далеко 
поздн'Ье въ сибирской исторхи: оно вошло въ привычку 
правителей** *). Такъ въ 1717 г. иркутсюй воевода Ра- 
китинъ за Байкаломъ обобралъ возвращавшШся изъ 
Китая караванъ, захвативъ себ'^Ь золото, серебро и 
друг1я ц1^нныя вещи '). Объ иркутскомъ же виаегу* 
бернатор! Жолобов'Ь, который „злохитростными вы- 
мыслами ивъ великихъ себЬ взятокъ составилъ огром- 
ное состояше^, идв^стно изъ указа отъ9^юня 173бг., 
что онъ, особенно въ Забайкаль'Ь, бралъ взятки и про- 



1) Подробности о Нарышкин'Ь у Максимова: „Сибирь и катор 
га\ Ш. 
«) „Сиб. какъ К0Л0Н1Я". зоо. 
3) Щегловъ, „Хронолог1я сиб. ист.*, 1бо. 



являхь .свой проиаволъ. Онъ^ напрям'Ьръ> съ верчии- 
скихъ обывателей: казака Максима Б'Ьлокопытова и 
посадскаго АлексЬя Судейкина^ обвинявшихся въ ^аж- 
ныхъ првступлен1яхъ^ взялъ 7^9 Р* деньгами, ^косякъ 
бархату, 27 тюней китайки, да парчу соломенку^ и за 
это р'Ьшилъ Д'Ьло своимъ судомЪ) подвергь ихъ только 
мягкому взысканию и зат'Ёмъ освободилъ. Съ нерчин- 
скаго коммиссара Лоншакова^ не уплатившаго въ казну 
пошлины съ товаровъ, а также и съ другихъ лицъ, 
вивовныхъ въ этомъ дгЬлЪ^ Желобовъ бралъ взятки и 
освобождалъ отъ пресл'Ьдован1я. Онъ аабралъ также 
тунгусскихъ зайсановъ и шуленгъ въ Нерчинскъ, ото- 
бралъ отъ нихъ указы, выданные изъ нерчинской кан^ 
целярш.и, взявъ съ нихъ взятки, давалъ указы отъ 
себя; брал'ь также взятки съ тунгусскихъ шамановъ, 
которыхъ пыталъ *). Изъ этого видно, что онъ чувство- 
валъ себя настолько неэависимыкъ и самостоятельнымъ, 
что, недавольствуясь взяточничествомъ, перешелъ къ 
самоуправству, вымогательству и пыткамъ. Егопр^м- 
никъ Андрей Плещеевъ такъ разсчитывалъ на безна- 
казанность но своему звашю, что пошелъ по стопамъ 
Жолобова и съ дебольшимъ черезъ годъ см'Ьненъ тоже 
за взятки. О царившемъ въ Омск'ё въ доловин'Ь XVIII в. 
бригадир* ФрауэндорФ* капитанъ Андреевъ разсказы- 
ваетъ ся-Ьдующе^: ^былъ жестокъ, немилосердъ, иди 
лучше сказать, мучитель-, не стыдился однохю дня до 
об'Ьда пересечь плетьми и кошками иногда и невин* 
иыхъ до 170 челов'Ьнъ. Ходя за шмъ, ординарцы всегда 
им'Ьли СЪ1 собою оруд1я: кошки, лл1етй, грабли, падки, 
шлы и тому подобное нвд*пое^*). Даже повидимому 
О[$рааоваиные люди, ооиавъ въ Сибирь, заражались. ца< 
рившей въ ней атмосферой произвола и самодурства. 
Такъ въ ЭО-хъ годахъ прошлаго в*ка экспвдиц1Я Бе- 
ринга безобразничала и насильствовала въ Якутск*. 



*) Андрхевичъ^ »Ист. очерк* Си^***, И» *б1. 
*) Чтешя въ общ. ист. и. др., 1870, IV. 
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Офицеры сижоЛ врывались ьъ доуа об$1ватедей ' и щю 
изводили въ нихъ всякхе безпорядки. Однажды они 
привели даже во время об1^дни въ соборе собанъ, ко^ 
торыя подняли шумъу перепугали молящихся и, заб1^* 
жаяъ въ алтарь, искусали тамъ протопопа Тарлынова^ 
А Берингъ любовался всЬми этими подвит^щи своей 
команды ^). Или, наприм'Ьръ, когда въ 1/35 г* Ци-к^кр^ 
отправилъизъНерчинскихъ заводовъ геодеэистовъ Ско* 
бедьцина и Шатилова для отыскан1Я ближайшаго пути 
къ Камча'рскому морю^ то они во время эггого путеше^ 
СТВ1Я вели себя крайне непристойно: били батогами за 
мал1Ьйшую провинность, отбирали у коявойныхъ про- 
воаитъ, тюрохъ^ быковъ, оставили въ глухой тайгЪ ва 
ароизволъ судьбы забол'Ьвшаго служилаго человека 
Чернецкаго, некоего Судакова довели до того» что 
оиъ б'Ьжаль отъ экспедищи безъ припасовъ и аруж1Я 
и, конечно^ погнбъ ^). Высшая власть употребляла вс:Ь 
усил1я искоренить сибирск1я аж>употреблен1Я. Первая 
д'Ьятельность Фискаловъ была на сибирской поч&'Ь: въ 
1719 !*• оберъ-Фискалъ Нестеровъ доносилъ свтату: I) 
о взяткахъ и прочемъ сиб1ирскому народу радОреиш, 
учиненныхъ сибирскими комендантами, майорами, ком^ 
миссарами и оампмъ губеряаторомъ кн. Гйгариным1^; 
2) что Гагарина» сЪерхъ прежнихъ 48 челов'Ькъ, опре- 
Д'Ьленныхъ яаъ сената къ Д'кяамъ^ ^набралъ туда же 
въ Сибирь другихъ разныхъ, кроющихся отъ службы 
и смотровъ, недорослей съ 55 яелов*къ и опрвд'Ьлилъ 
къ дЬла41Ъ, отъ которыхъ есть тамъ такое же разоре»' 
ше и грабежъ* •), Правительство издавало укавы, по- 
сылало сл'Ьдственныя коммяссш, наказывало воеводъ 
плетьми, тюрьмай, учйнйло даж« «экземпелы'' врод'Ь 
казни Гагарина, Желобова, Ракитина,-^но все бышо 
безполезно, и д'Ьла въ Сибири шли пр^ежнимъ поряди 



1) Шашковъ,„Оч. рус. нрав, въ стар. Сиб.",От. Зап. 1867 г., Л« II 
«) „Восточное 06039*816** 18В2 г. №№ 25, 2б'« 29: ' 

8) Щегловъ, „Хронолог1Я сиб. ист.'*, 1б8. 
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коиъ. Сибирсше правители чувствовали себя настолько 
сильными и незаШ1С]111Ы11И^ что иногда не обращали вни- 
машяна самые указы высшей власти и не исполняли ихъ. 
Такъ каной-то воевода Вяземсюй не только „дворовъ 
и паш<евъ ш сЪнныхъ покосовъ охотникамъ, согласно 
царскому указу, не далъ, но и посыльщика, съ кото- 
рымъ была царская грамота, убилъ и изув'Ьчилъ^. Иногда 
случалось^ что правители не хотели оставлять своихъ 
м'Ьсттц не смотря на см'Ьну, и тогда наступала анарххя, 
Такъ- въ 1733 г. на см*ну взяточника Желобова въ Ир- 
кутскъ пр1*халъ новый губернаторъ Сытинъ, но вскор* 
по прх'Ьад'Ь аахвораЛъ и умеръ, оставивъ исполнеше 
своей дол)1<яости полковнику Бухгольцу. Посл'Ьднхй, 
не им^Ья предписатя свыше, опасался 'Ехать въ Ир- 
ку тскъ, а Желобовъ не признавалъ своей см'Ёны. Тогда 
въ Иркутск* образовалось временное правительство 
изъ подъячаго Татаринова, атамана Лисовскаго и епис- 
копа Ии»окент1Я. Они уб'^^дили иркутское населен1е 
просить сибирскую канцеляр1ю о назначенш иркутскимъ 
вице-губернаторомъ малол*тняго сына умершаго Сыти- 
на подъ опекой полковника Бухгольца: Но Желобовъ 
снова добился исправлен1я должности, уб'Ьдивъ, пу- 
темъ равныхъ происковъ, бургомистра и купцовъ подать 
голосъ за него. Получивъ указъ о назначенш, онъ на- 
чалъ жестоко мстить вс*мъ, кого считалъ своимъ вра* 
гомъ: ставилъ на правежъ, билъ палками, истязалъ. 
Только пр1*хавш1й сл*дователь, бригадиръ Сухаревъ, 
прекратияъ эти гонешя. См*нить же Желобова нуж- 
но было силой-^понадобилась ц*лая рота соЛдатъ. По- 
добно Желобову, и многихъ другихъ правителей при^ 
холилось см^Ьнять только силой, какъ,наприм*ръ, сле- 
дователя Крылова *). Въ сибирской истор1и еще одинъ 
разъ им*лъ м*сто случай, подобный избранш въ гу- 
бернаторы малол*тняго. Это было въ 1695 г. въ Нер- 
чинск*: когда посланный туда воеводою Семенъ Пол- 



') Ядринцевъ. „Сиб. какъ колонхя**, 302. 
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тевъ умеръ иа пути, то м'Ьстные жители выбрали сани 
себ'Ь въ начальники малол'Ьтняго сына Полтева— ^ребен- 
ка, котораго на руках'ь носили въ нрисутствге; о^ до 
1699 ^* управлялъ краемъ подг руководствомъ придан- 
наго ему въ товарищи боярскаго сына ПорФирьева^ О- 
Иногда сибирсюе жители^ выведенные иэъ всякаго тер- 
пЬтя прит'Ёснен1ями властей^ возставали противъ нихъ, 
самовольно си'Ёняли, заковывали въ кандалы, забивали 
въ колодки, выбирали вреиеннаго атамана^ и сами по- 
сылали челобитниковъ въ Москву. Такъ наприм*ръ, раз- 
ные восточно*сибирск1е казаки-землеискатели не только 
см'Ёняли, но и убивали своихъ атамановъ. Въ начал'Ь 
XVIII в. красноярск1е воеводы Семенъ и Миронъ Баш* 
ковсше и Семенъ Дурново жаловались на краснояр- 
цевъ^ что они ^отъ воеводства имъ отказали, въ осад'Ь 
ихъ много время ссыльными людьми держали и живо- 
товъ награбили больше ч-Ьмъ на 18.000 р., думиаго дьяка 
Полянскаго въ городъ для розыска не пустили^. Хотя 
сл'Ёдств1е и выяснило, что мнопя изъ этихъ обвине- 
Н1й не в'Ёрны, однако то была правда, что красноярцы, 
выведенные изъ терп'Ьшя воеводами,— которые ихъбезъ 
всякаго повода забирали, пытали, отнимали имуще* 
ство,— действительно имъ „отъ воеводства отказали*. 
Правда была и то, что Артюшка Смоляниновъ Данилу 
Берестова и Данилу Полянскаго, плывшихъ изъ Ени- 
сейска въ Красиоярскъ на дошаникахъ, встр^Ьтивъ не- 
далеко отъ Красноярска „съ ружьемъ и многолюдствев- 
нымъ собранхемъ^ въ городъ не пустилъ *). Подобныя 
отношен1я къ властямъ въ старинной Сибири не счи- 
тались не нормальными, по крайней м^р^Ь въ теорш: 
сибиряки уважали власть не изъ принципа, а потому 
только, что она была силой, могущей во всякое время 
лишить ихъ имущества и даже жизни. Теряя силу, 
власть теряла съ т'ёмъ вм'ёст'ё всяк1й престижъ. От- 



1) Щегловъ, „Хронол. сиб. истор.*, 130, 
») „Памятнйкъ сиб. ист. ХУШ в.*, I, № 9- 
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ражеше стариннаго взгляда на власть иожно усмот- 
реть и въ ин^нш енисейскаго депутата Самойлова: онъ 
изъяви лъ полное согласве съ 1^гй статьей наказа сара* 
товскяхъ яерносошныхъ крестьянъ о см'Ьн'Ь полицей* 
мейстера и о поруненш впредь этой должности дру* 
тому, хотя Самойловъ былъ челов^къ довольно обра- 
зованный для своего времени и большой законникъ. 
Чтобы покончить съ разсмотр'Ьшемъ купеческихъ и ка* 
эацкихъ накаэовъ и мн^Ьшй сибирскихъ представителей 
отъ этихъ СОСЛОВ1Й, намъ остается еще познакомиться 
съ н'Ёкоторыми отд'Ьльными мн^шями, заслуживающи- 
ми особеннаго внимания. Такъ отъ барнаульскаго де- 
путата Карышева ^) узнаемъ мы о н^которыхъ неудоб- 
ства^съ для сибирской торговли аъ Кяхт*; особенно 
жалуется онъ на неудобство м1^та, иэбраняаго для 
таможеннаго осмотра товаровъ при кяхткнскомъ Фор- 
пост'Ь. У помяну въ о несчастномъ расположеши этого 
Форпоста, всл^дствае чего, при раскрытш товаровъ, на 
нихъ наносится масса песку, отъ котораго заводится 
моль, — онъ особенно останавливается на неравном'Ьр- 
ности выгодъ китяйскихъ и русскихъ купцовъ, проис- 
ходящей отъ того, что руссше до обм4на яе видятъ 
предлагаемыхъ имъ товаровъ и пр1обретак>тъ ихъ ^на 
азартъ**; китайцы же, находясь тутъ же на ФорпосгЬ 
во время осмотра русскихъ товаровъ, впередъ знако- 
мятся съ качествомъ ихъ и, следовательно, прюбр*- 
таютъ почти наверняка, съ большей для себя пользой 
и часто въ ущербъ русскимъ торговцамъ. Въ виду это- 
го Карышевъ находитъ, что если торговля съ китай- 
цами въ Кяхте возобновится, то для постройки мага 
зина^ где производился бы осмотръ русскимъ товарамъ, 
следуетъ отвести место у т. н. Новотроицкой крепо- 
сти, которая лежитъ въ 4хъ верстахъ не доезжая до 
Кяхты. Тогда китайцы будутъ уравнены съ русскими 
въ ^азартномъ вымене^ товара, а черезъ это увели- 

Сб. Р. И. О., т. тш, 279. 
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^штся выгода русоклхъ торгавцевъ до равной степени 
съ теперешними выгодами китайскихъ, я ^государеву 
интересу было бы приращеше'^. Зат'Ьмъ онъ'укаэыва- 
етъ, что въ прежнее вреыя въ сибирской губершн 
были «^откупаемы разными людыш таможеяные и* пи* 
тейнце сборы ^) и камчатские бобры и мерлушки^; но 
объ этомъ въ свое время принесены были просьбы и 
было уже доказано, ^на сколько сш отяуны причини- 
ли ущербъ казенному интересу*, а потому, по мн'Ьшю 
Карышева, ,,никоимъ промысломъ въ сибирской губер* 
ши на отпуску быть не сл'Ьдуетъ, но быть всему „на 
в^р***. Невыгодность торговли въ Кяхт*, на которую 
указываетъ Карышевъ, зависала отъ смысла трактата 
1728 г., по которому установлена была иостояняая 
такса для однихъ китайскихъ товаровъ (напр., м*сто 
байховаго чаю стоило 6о р.^ цв'Ьточнаро 120 и т. д.), 
а относительно ц^Ьны русскихъ товаровъ предоставле- 
но было об*имъ сторонамъ торговаться. Обыкновенно 
при этомъ маймачйнск1е купцы, составляя Н'бсколько 
торговыхъ товариществъ, сговаривались между собою 
и успевали понизить ц*ну русскихъ товаровъ. Русские 
купды, какъ мы знаемъ изъ нн'ёшя Карышева, не мог- 
ли даже вид'Ёть раньше покупаемыхъ товаровъ. От- 
пускъ русскихъ товаровъ бы лъ довольно незначителень: 
въ лучш1й, 1759'* годъ, онъ не былъ выше 718.000 р., 
а пошлинный доходъ восходилъ до 240,000 р. >), Часто 
эта торговля прерывалась; инцхатива этихъ перерывовъ 
шла почти всегда со стороны китайскаго правитель- 
ства, и такой разрывъ, о которомъ упоминаетъ Кары- 
шевъ, продолжался съ 1763 по 1780 г», хотя по указу 
отъ 30 1ЮЛЯ 1762 г. только отменена отправка кавен- 



') Въ 1756 г. состоялся указт» объ отдач* на откупъ питейнаго 
сбора въ сибирской губернщ, а въ 1765—0 сравненш сибирскихъ 
губерн1й по откупу и подряду съ прочими губершями о составле- 
ны для сего купеческой компаши. Щегловъ, „Хрон. сиб. ист>, 
^57, 283. 

2) Словцовъ, ,Ист. обозр. Сиб.**, II, 221 и сл*д. 
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ныхъ карававовъ въ Китай, яо разр'Ьшено торговатъ н 
на границе, и въ саиомъ Пекине вс^иъ, кто ни поже* 
лаетъ. Интересевъ взгдяжъ енисейск^шо депутата Са-* 
мойлова на образоваше. Сайг он% по тому времени 
быдъ чехов^омъ образованнымъ и даже преддожилъ 
овоимъ избирател5шъ просить у правительства объ уч 
режденшвъ Енисейск'^ школы и аптеки, но екисейцы 
отказались отъ этого, какъ отъ ненужной й излишней 
{юскоши. Образовате купеческихъ сиротъ (д'Ьло шло 
объ обезпечеши судьбы купеческихъ сиротъ), по его 
мнЪЬш, должно состоять въ сл^дующемъ: въ зна- 
ния закона Бож1я, росс1йской граиматики» въ «чис- 
тсшъ пнсьм'Ь^, н'&мецкомъ и др. языкахъ, ариеметик'Ь) 
энатяхъ разныхъ товаровъ и цФнъ ихъ, также м^ЬрЪ 
и в^совъ, также геограФШ и исторш^. Едвали и те^ 
перь найдется въ Сибири много купцовъ, которые бы 
удовлетворили этимъ требоватямъ.- Малол'Ьтвихъ Д'Ь- 
вочекъ сиротъ Самойловъ рекомендуетъ отдавать въ 
^порядочныя семейства, гд'Ь бы он'Ь обучались. закону 
Божио и приличествующимъ ихъ полу рукод'Ёлхямъ'^ ^). 
До чего доходила регламентацк въ старинной Сибири, 
видно изъ мн1^н1Я того же Самойлова: о«ъ просить объ 
отм'Ьн^ аакова^ которымъ повел'Ьио было строить въ 
Сибири л^сош1ЛЬЕЫя мельницы и за неностройку ихъ 
и за д'Ьланхе судовъ изъ топорнаго л'Ьса положена 
пеня *); но для живущихъ въ енисейской провинцш 
^11артикулярны1хъ людей^ постройка этихъ мелъаицъ 
была крайне неудобна. Также поведано было д'Ьлать 
юФТлныя кожи, съ ворваннымъ жиромъ^ а для отпуска 
за границу съ дегтемъ. Но въ. сиб1фскихгь городахъ^ 
особенно столь отдаяенныхъ, какъ Енисейскъ, ворван- 
ный жиръбылъ очень дорогъ, почему и кожъ этихъ тамъ 



1) Сб. р. и. о., т. УШ, 1б2. 

2) Хотя въ данноиъ случае наиъ кажется странной эта просьба 
при существоваши 6 ст. указа отъ 24 иая 1723 г., гласящей: „и въ 
сибирской губерши судовъ новыхъ иавероиъ не строи'^^, ^ строясь 
по преживиу", - 
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выд'Ьдывалось самое малое количества, едва достаточ- 
ное для потребностей самихъ жителей. Самойловъ про- 
силъ К0ММИСС1Ю ^учинить разсматр1)ше этихъ 2-хъ яе- 
удобствъ** Ч. При ра8СМ0тр4ши наказа исетскихъ кресть- 
янъ, Самойловъ и Бекишевъ обращаютъ внимаше на жа- 
лобы посл'Ёднихъ ао поводу излишнихъ поборовъ духо* 
венства и просятъ внимательно разсл'Ьдовать, точно ли 
это обвинеше справедливо; такое внимаше не даромъ: 
если даже и въ наше время сибирское духовенство да- 
леко не свободно отъ подобныхъ обвинетй, то можно 
себ'Ё вообразить, каково оно было въ прошдомъ в^к'Ь, 
принимая во внимание его умственный и нравственный 
уровень^ о чемъ мы скажемъ ниже. Словомъ, и Беки- 
шевъ, и Самойловъ обратили внимаше на это обстоя- 
тельство по пословиц*: ^что у кого болитъ, тотъ о 
томъ и говоритъ'^. Этой же пословицей можно объяс- 
нить и подозр^ше, высказанное при этомъ Самойло- 
вымъ; н^тъ ли среди исетскихъ крестьянъ расколь* 
никовъ? ^Насколько было слабо православие, говоритъ 
Шашковъ^ на столько былъ силенъ расколъ, распро- 
страненш котораго въ Сибири сод'Ьйствовала слабость 
ВЛ1ЯШЯ духовевства, крайняя невежественность яасе- 
лен1Я и возможность найти въ тайг* совершенно бе- 
зопасное убежище отъ пресл'Ьдоватя начальства^ ^). 
Главными распространителями раскола въ Сибири были: 
Аввакумъ, чернецъ 1осифъ Истоминъ, попъ Деметханъ, 
атаманъ Яковъ Лесехинъ, Васил1й Шапошниковъ и дру- 
Г1е. Въ Сибирь^ въ об1Ьтованное «пБ'Ьловодье^, бежали 
раскольники со всЬхъ сторонъ<, особенно посл'Ь 1бв2 
и 1б8з Г. Ссылки раскольниковъ въ Сибирь также спо- 
собствовали распространешю тамъ раскола, такъ что 
въ 1722 Г. Петръ I приказалъ ссылать ихъ вместо Сиг 
бири въ Рогервикъ (нын* БалтШсюй Портъ). Въ н*ко- 
торыхъ м-Ьстахъ раскольники были такъ сильны, что 



1) Сб. Р. И. О., т. уш, гЬж. 

«) „Оч. рус. нрав, въ стар. Сиб.* От. Зап. 1867 г., *>& ю. 
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даже закупали лаяальство, Такъ въ 1727 г. сибирская 
губервская ка^цедяр1я доносила, чта на уральскихъ 
завоАахъ Демидова раскольниковъ вовсе н'Ьтъ и совра- 
щения въ расколъ таи> ^неуловаемо быть''; между Т'Ьмъ 
прикащикъ ДчБмйдова Гдадидовъ писалъ, что заводы 
исключительно населены раскольниками ^);тоже под- 
твердилъ и Татищев!»- Часто сами духовые не давали 
хода доносамъ; напр.,въ 17331** '^омсшй архимандритъ 
за ^н'ЬкакШ отъ сребреиицъ^ не далъ хода доносу на 
расколоучитедя В, Шаношникова. Даже сами духов- 
ныя лица переходили въ расколъ: въ 1739 ^* откры- 
лось, что попъ томской Богоявленской ц^кви Михаилъ 
со всЬмъ прмчтомъ давно уже перешелъ въ расколъ *). 
Еслибы раскольники не закупали начальства^ то имъ 
р'Ьшительно нельзя бы было жить въ старинной Си* 
бири: указы высшей власти противъ нихъ были весьма 
суровы. При Петр* епископъ Филоеей просилъ у го- 
сударя, чтобы ,,церксвныхъ раскольщиковъ, отступив- 
шихъ отъ св. церкви и въ' упрямств* необратно сто- 
ящихъ, истреблять, а прочихъ всякими наставлешями 
приводить въ соёдинеше св. церкви, а непокорякмцих- 
ся — домы ихъ разграблять на государя, а ихъ смерти 
предавать^. Петръ согласился наэтоивел*лъ самыхъ 
ярыхъ раскольниковъ жечь. Различныхъ укаэовъ о пред- 
ел *дованш раскольниковъ было не мало. Упомянемъ 
главн'Ьйшхе, начиная съ З^-хъ годовъг въ 1735 г. состо- 
ялся указъ о посылк* монаховъ въ сибирскхе мона- 
стыри для ув*щашя раскольниковъ, живущихъ при за- 
водахъ, ^а буде не исправятся, объ употреблен1и оныхъ 
въ монастырск1Я работы, а б*льцовъ и прочаго званая 
раскольниковъ, въ л*сахъ живущихъ, въ заводская ра- 
боты, размещая ихъ такимъ образомъ, чтобы съ про- 
чими не им*ли сообщетя**. Въ 1737 г. состоялся указъ 
объ употреблеши раскольниковъ при казенныхъ заво- 



1) Что подтверждаетъ подозр'Ьшя Сацойлова. 
«) От. Зап. 18б7 г., № Ю. 
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лахъ къ горнымъ рабатамг и о содержати ихъ подъ 
кр'Ьпкимъ караулоиъ; въ 1764—0 ссылке на нерчшшюе 
заводы т'Ьхъ изгь раскольниковъ, которые оъ деойяой 
расколышческтй окяадъ ие запишутся ■' отъ^ «ам^Ьрешя 
къ самосожигательству не отстанутъ»). Самосомсягатель- 
ства были страшно распространены въ старинной Си- 
бкри, и не столько всл^дствхе Фаиатизиа, сколько изг 
боязни властей. Так1е инциденты бывали даже въ срав- 
нительно либеральное время императрицы Екатерины: 
19 1ГОНЯ 1761 г. крестьяне деревни Кузийой йсетскаго 
острога въ числ* 150 челов'Ькъ зашфлксь въ одно1;1Ъ 
крестьянскомъ дом'Ё и сожглись изъ страха передъ 
тобольской коммиссхей, ездившей тогда по деревнямъ 
и забиравшей всЬхъ, подозр'Ьваемыхъ въ расколе ^). 
Эта КОММИСС1Я была учреждена въ половин'Ь прошлаго 
в'Ька, и ея д'Ьятельность напомииаетъ подвиги испан- 
ской ИНКВИ9ИЦ1И. Митрополитъ Антон1й Нарожницюй 
циркулярно иав'Ьстилъ всЬхъ благо чинныхъ своей епар* 
хш, что ^отъ его арххерейства къ исправлешю д*лъ 
т^хъ, что ^о духовности надлежитъ^ учреждена ком- 
мисс1Я', въ которую благочинные должны доносить о 
лицахъ, подозр'Ёваемыхъ въ раскол'Ь, и о церковникахъ, 
покровительствующихъему. Коммисс1я приняла за пра- 
вило посылать команды всюду, гд* по донесендо ока- 
зывались раскольники. Прибывъ въ какое-нибудь село, 
эти команды захватывали всЬхъ, подозр'Ьваемыхъ въ 
раскол* и заковывали ихъ въ ручные и ножные кан- 
далы; ограбивъ дома арестованныхъ, команды уво- 
зили ихъ самихъ въ Тобольскъ, гд* они подвергались 
всЬмъ ужасамъ отвратителънаго тюремнаго заключения 
и жестокихъ истязашй®). Таковы были правительствен- 



1^ Щегловъ, „Хронол. сиб. ист.", 21о, 219 и 281. 

2) Словцовъ „Ист^ обоз. Сиб."»11, 18. Много цодобныхъ Фактовъ 
съ подобны&1и же мотивами встр-Ьчаемь у Потанина въ „Мат. для 
сиб. ист/, въ^дПамят. сиб. ист. \УШ в.", въ „Русской Старин*" 
и друг. 

»; „От. Зап." 18б7 г., Л? ю. 
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ныя репрессах1И сибирскаго раскола. Ш мбжемъ прой- 
ти молчаигемъ шЛтя того же депутата, Самойлова объ 
отдач'Ь казенной земля вф Сибири въ полную частную 
собственность*, онъ проситъу чтобы жителяиъ сибир 
ской губернк им'кю1ц151ся у иихъ эемли оставить 
во влад'Ьше; т15мъ же изъ нихъ, которые со^вскмъ не 
1Ш^потъ земель, отдать земли не заселенный и лежа* 
Щ1Я впуот'Ь» Точно также тароюй депутатъ Бекиоювъ 
просилъ], чтобы купцамъ, ка|съ распространителями 
искусствъ, дозволено было покупать потребное число 
людей л даже земель ^). 



Содержат© крестьянскихъ наказовъ об*ихъ сибир- 
скихъ губерШй известно намъизъ прекрасной и обсто- ' 
ягельной статьи В. И: Семевскаго „Казенные кресть- 
яне при Екатерин* П-й**, напечатанной въ \„Русской 
Старин**^ 1870 года, въ 1—6 *Л. Матерхаламъ, находя- 
щимся въ этой стать*, мы пботараемся дать различ^ 
ныя дополнешя и пояснешя. Изъ нея видно, что Си* 
бирь дала всего 122 крестьянскихъ наказа, разм*- 
щённыхъ по губершямъ сл-Ьдующймъ образомъ: изъ 
тобольской провйнщй — 70, изъ енисейской *-зЗ и йзъ' 
иркутской губерши— 19. Такое обил1е наказовъ про- 
исходило оттого, что депутаты не укгЬли свести во- 
едино вс* нужды ижелатя отд*льныхъ местностей' в!/ 
одииъ обЩ1й накаЗъ для каждой провинЦ1и; а просто 
подшивали одинъ наказъ къ другому. Разсматривая 
разныя крестьянск1Я'„изне^ожетя*, о которыхъ гово- 
рится въ этихъ наказахъ, мы можемъ познакомиться 
и съ земельными отношешями, и особенно съ различ- 
ными повинностями, возложенными на крестьянъ, по- 
знакомиться не изъ ,сухихъ, оФФишальныхъ статей за- 
кона, но изъ устъ самого народа. Хотя си^ирскхе, 

1) Сб. Р. и. о., УШ, 49- 
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крестьяне .XVIII в'Ька иы'Ёли очень много эеулн, но 
едеади они были особенно рады этому изобил1Ю, по- 
тому что на нихъ была возложена обязательная обра- 
ботка этой земли^ ради чего^ какъ мы удидимъ ииже^ 
они часто отрывались отъ насиженныхъ гнгЬздъ и долж*- 
ны были переселяться за тысячи верстъ въ совершен- 
но глух1я, ДИК1Я местности. Въ теченш всего ХУЦ 
стол*Т1Я и даже первой половин* ХУШ, когда не 
окончился еще зв'Ьроловный . перюдъ сибирской коло- 
низащи, правительство не столько нуждалось въ день- 
гахъ, сколько въ пров1ант'6 и Фураж* для служилыхъ 
людей, стоявшихъ въ разныхъ городахъ и острогахъ, 
часто страдавшихъ отъ голода. Эти отряды часто си- 
д'Ьли безъ хл^ба, безъ одежды, питались падалью и 
кореньями, поджаренными ремнями и глиной; «едва 
ст*нь свою носятъ, какъ бы вс* не умерли, чего 
Боже избави^ — постоянно доносили начальству ихъ 
командиры. Достать провхантъ было крайне трудно: 
инородцы, конечно, землед'Ьлхемъ не занимались, а рус- 
ск1е предпочитали заниматься зв'Ьроловствомъ, какъ 
д*ломъ несравненно бол*е выгоднымъ* Доставлять про- 
в1антъ изъ отдаленныхъ м'Ьстъ было невозможно за даль- 
ностью разстояшя и непроходимостью дорогъ. Поэто- 
му еще въ 1623 г. тобольскШ воевода кн. Сулешевъ 
установилъ определенный хлебный сборъ съ землед^ль- 
ческаго населешя страны, такъ называемую ,, десятин- 
ную пашню ^^. Крестьянин ъ обязательно долженъ былъ 
брать известное количество земли, седьмую, а иногда 
и четвертую часть которой онъ долженъ былъ обра- 
ботывать для государства *}. Также получая по ю-ти 
десятинъ покоса, крестьяне должны были съ одиннад- 
цатой поставить сЬно для казны. Но въ ХУШ в^к* 
эта пропорщональность утратилась: по распоряженпо 



1) Наприы'ёръ, въ Пелыи%, Турински, Тюмени и Тобольск-^ за 
каждыя 178 десятины, обработанныхъ для государства, давалось 
5 и бол'ёе, въ тагильскихъ селахъ за 2—121/»; съ 1684 г. въ ени- 
сейской провинши давали въ 5 р^зъ бол^е. 
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КНЯ8Я Черкасскаго, еъ 1722 года каждый взрослый ра- 
ботникъ должедъ былъ обработывать въ пользу казны 
три десятины, незазисимо отъ того, сколько земли на- 
ходится въ его распоряжеши. Съ течешемъ времени 
все больше и больше расширялась область, на которой 
практиковалась „десятинная пашня^^. 19 Февраля 1758 г. 
сибирскому губернатору было предписано приступить 
къ распространешю десятинной пашни въ нерчинскомъ 
ведомств*, о чемъ онъ представлялъ раньше. Еще *ъ 
1728 г. было предполажено им-Ьть въ нерчинскомъ ок- 
руг* 395 десятинъ казенной запашки, которыя и обра- 
ботывало 510 челов'Ькъ крестьянъ, доставляя казн* 
15,344 Д.^ чего было однако недостаточно для м*стн»хъ 
нуждъ, а покупать провхантъ „за малымъ тамъ сЬвомъ 
неуповательно**. Для устранения этого неудобства Сой- 
моновъ предложилъ сл^дующхя м-Ьры, ясно покаэываю- 
ЮЩ1Я точку зр'Ьшя правительства того времени на на- 
селеше: во 1-хъ, добавить пашенныхъ крестьянъ на деся- 
тинную пашню^ во 2-хъ, оброчныхъ крестьянъ, которые 
съ 15 десятинъ платятъ по 45 пудовъ оброчнаго хл*ба, 
посадить на десятинную пашню, сложивъ съ нихъ об- 
рочный хл'Ьбъ: въ 3"ХЪ, вдобавокъ къ упомянутымъ 
крестьянамъ, посадить на десятинную пашню всЬхъ год- 
ныхъ для хлебопашества разноччнцевъ, проживающихъ 
въ нерчинскомъ округ*; въ4-хъ, т*хъ нерчинскихъ по- 
садскихъ, которые торговъ не им'Ьютъ,'а, проживая .въ 
деревняхъ, занимаются хл-Ьбопашествомъ, определить 
на казенную десятинную пашню и, въ 5-хъ, посадить 
также на пашню всЬхъ годныхъ монастырскихъ вывод- 
чиковъ, изъ какихъ бы м-Ьстъ они ни прибыли — изъ 
Россш, изъ новокрещенныхъ тунгусовъ,изъпосадскихъ, 
изъ казаковъ и т. п., а остальныхъ употребить на дру- 
пя казенныя службы. И желаемое Соймоновымъ добав- 
леше было сд-Ьлано: въ 1759 **• сенатъ приказалъ изъ 
томскаго и кузнецкаго уЬздовъ набрать 28б8 челов*къ 
для приписки къ нерчинскому ведомству, да еще для 
той же ц*ли пор, итого 39^8 челов'Ькъ; въ случа* не- 
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достатка— добрать изъ^посадскихъ и цеховыхъ енисей- 
ской и иркутской провиншй, а если и этихъ не хва- 
тить, то изъ посадскихъ тобольскаго округа. Половину 
вс*хъ переведенныхъ приказано посадить на десятин- 
ную пашню, а половину приписать къ нерчинскимъ за- 
водамъ *). Въ 1760 г. десятинную пашню вел*но ввести 
и въ селенгинскомъ округ* ^по Хилк* р^к* на про- 
'Ьзжихъ м'Ьстахъ, для той пользы, что по оному Хилку 
водяная между Селенгинскомъ и Нерчинскомъ коммуни- 
кашя обыскалась'^. Въ н*которыхъ м^стахъ вс* кресть- 
яне отъ 18 до 50 Л'Ьтъ были посажены на десятинную 
пашню; такъ изъ справки въ омской управительской 
канцелярш отъ 17 Февраля 1762 г. видно, что, въ силу 
указовъ изъ тарской воеводской канцеляр1и, омсше 
крестьяне и разночинцы были посажены, по распоря- 
жешю сибирскаго губернатора Соймонова, ,,на казен- 
ную пашню: отъ 15 до 50 л*тъ каждому работнику па- 
хать ржи по десятин*, овса по тому жъ, имъ же со 
своей семьей и съ поля собирать, а нын*, по мн*н1ю 
того же Соймонова, вместо десятинной пашни, по при- 
меру исетской провинцш, положены они на оброчномъ 
провхант*, котораго и собирается въ годъ съ каждой 
души— ржи по 6 четвериковъ, овса также, пенька чи- 
стаго по 2 фунта"* ^). При наложенш этихъ казенныхъ 
повинностей регламентация доходи л а до крайности; такъ 
въ 1760 г. крестьяне Убинской деревни просили „позво- 
лить имъ оставаться на ночь на пашняхъ и держать 
стреноженныхъ лошадей, а не прогонять ихъ въ оби(1й 
выгонъ, гд* они оставались ц*лое утро, пока разъезды 
не осмотрятъ окрестности, отчего лошади и исхуда- 
ли^ ^). „Соймонову хотелось, по выражешю Словцова, 
им'Ьть пров1антъ даровой, а чтобы хл*бъ продавался 
по 5 коп. пудъ'^. И действительно, дешевизна хл*ба и 



1) Андрхевичъ, „Кратк1й очеркъ ист. Забайкалья", 189—191 стр. 
«) Потанинъ, ^Матер^алы", 219. 
*) Потанивъ, „Матерхалы*, 210. 
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вообще жизненныхъ продуктовъ въ Сибири бо-хъ и 
70- хъ годовъ прошлаго в-Ька была баснословна, по об- 
щему отзыву всЬхъ путешественниковъ. Во времена 
Лепехина въ Тюмени пудъ ржаной муки стоилъ 6—7 к., 
пшеничной— 12, а 8 пудовъ овса— 28— 30 коп. Палласъ 
радуется, что въ Боготол* (красноярскаго дистрикта) 
будетъ выстроена винокурня, 1соторая будетъ очень 
полезна и для крестьянъ красноярскихъ: будетъ слу- 
жить пособ1емъ, ^поелику они будутъ им*ть куда про- 
давать богатыя свои жатвы, кои они по нужд-Ь при- 
нуждены за предешевую отдавать ц-Ьну; поелику не- 
давно ц-Ьна за пудъ хл'Ьба находилась во всей стран* 
между 3 и 4 копейками, рогатый скотъ по рублю и 
т. п., поелику нужду им'Ьюшхй крестьянинъ не им'Ьлъ 
купцовъ для продажи лишняго^^ \). Нельзя, конечно, 
утверждать, что такое обил1е и такая дешевизна жиз- 
«енныхъ продуктовъ произошла исключительно всл'Ьд- 
-ствхе усиленной деятельности администрац1и по введе- 
шю обязательной десятинной пашни; этому помогла дру- 
гая, бол^е общая причина — именно, окончаше 1-го 
перюда сибирской исторш. зв^роловнаго. Хищническое 
звероловное хозяйство не мало уменьшило количество 
дорогихъ зв-Ьрей въ сибирскихъ тайгалъ, промыселъ 
этотъ сделался мен^е выгоденъ,— и звероловы стали 
выходить изъ л^совъ, селиться на берегахъ р^къ и 
заниматься хл^бопашествомъ. 

Эти и вообще ВС* вновь приселяющхеся люди уже 
не находили прежняго обил1я зв*рей, а та}<же и по- 
винности уже не всегда были пропорщональны съ ко- 
личествомъ занимаемой землц. Поэтому, естественно, 
явился вопросъ объ уравнеши земельныхъ участковъ 
и повинностей, котораго въ у>хъ годахъ касалась ту- 
ринская и енисейская канцелярхя. „Иные, пишетъ ту- 
ринская канцеляр1Я, им*ютъ земли много, а другхе мало 
и противъ казеннаго исправлен1я недостаточно, и въ 



1) Палласъ, II, 440. 
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исправлеши казеннаго платежа оные люди состоятъ 
не противъ влад'Ьнхя своею землею равномерно: иные 
им-Ьютъ казеннаго исправленхя мало, а собственнЬй 
земли во влад^нш много, а друг1е отправляютъ того 
казеннаго исправлешя довольно, а собственной земйи 
во влад*н1и им^ють мало'^. Поэтому канцеляр1я проситъ 
о дозволеши всЬ угодья разд-Ьлить ^по семействамъ 
и душамъ на казенное исправлеше по равномерному 
числу^, отобравъ ихъ у излишнеземельныхъ и отдавъ, 
сколько следуетъ, скудоземельнымъ. Заявлеше о пе- 
редел* было поднято Соймоновымъ, место котораго 
въ 1763 г. занялъ Чичеринъ, а между этимъ годомъ и 
1767 въ туринскомъ дистрикте былъ сделанъ переделъ: 
туринская канцеляр1я къ вышеупомянутому донесешю, 
составленному для коммисс1И Елизаветинской, прибавила 
и послала въ новую коммисс1Ю следующее: ^крестьяне 
и ясачные татары въ бытность... сибирскаго губерна- 
тора... Д. И. Чичерина въ земляхъ разделены на каж- 
дую душу по ровному числу*. Этотъ переделъ имелъ 
место и между инородцами, ч'го видно изъ наказа ту- 
ринскихъ крестьянъ, сходнаго съ туринскимъ наказомъ. 
Хотя мы и не встречаемъ сведешй о земельяыхъ пе- 
реде л ахъ въ другихъ местахъ, но можно думать, что 
они были, если не везде, то во многихъ местахъ, при- 
нимая во внимаше энергичный и настойчивый характеръ 
Чичерина, быстро приводившаго въ исполнете все 
свои намерешя. Это же неравномерное распределеше 
земель имело место и въ енисейской провинщи, какъ 
это удостоверяетъ въ 1767 г. енисейская провиншаль- 
ная канцеляр1я; она сообщаетъ, что землями енисей- 
скаго уезда въ это время владели следующая катего- 
рш лицъ: во 1-хъ, крестьяне оплатившхе семигривенныя 
подушныя деньги, а вместо четырехгривенныхъ оброч- 
ныхъ поставлявшхе оброчный провхантъ-, во 2-хъ, раз- 
ночинцы, плативш1е податныя деньги, и въ 3-хъ, посад- 
ск1е, не занимающ1еся торговлей, а живущхе въ уезде 
на пашне, какъ и крестьяне, и только называющ1еся 
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посадскими. „Крестьяне, разночинцы, а особливо по- 
садсюе, пишетъ канцеляр1я, съ прежнихъ л'Ьтъ по дан- 
нымъ мнопе им'Ьютъ земель съ излишествомъ, а кото- 
рые жъ посл'Ь бъ присылк'Ь и разными случаи прибыли, 
земель къ довольствш им'Ьютъ весьма съ оскуд'Ьшемъ, 
и таковые есть, что и ничего не им'Ьютъ, а какъ по- 
душныя деньги, такъ и проч1*я тягости несутъ противъ 
т^хъ въ равенств*''. На большое количество посад- 
скихъ въ енисейской провинцш, живущихъ по дерев- 
нямъ къ отягощендо крестьянъ, указываетъ и депу- 
татъ отъ енисейскихъ черносошныхъ государственныхъ 
крестьянъ П. Бяковъ-, онъ говоритъ, что въ енисей- 
ской провинцш ведомства города Красноярска мнопе 
посадсше люди живутъ въ деревняхъ, пашутъ пашни, 
пользуются всЬми угодьями, платя за это только 40 
адтынъ въ казну, „но крестьянамъ отъ нихъ какъ въ 
подводахъ, мостовыхъ починкахъ, р'Ьчныхъ перевозахъ 
и .црочихъ крестьянскихъ и деревенскихъ раскладкахъ 
никакой помощи н'Ьтъ, кром* одного прит'Ьснен1Я въ 
пащенныхъ земляхъ, въ сЬнокосныхъ лугахъ, л'Ьсныхъ 
и прочихъ угодьяхъ; да они жъ еще въ т'Ьхъ же м*- 
стахъ нашимъ крестьянамъ чинятъ запрещен1Я, чтобы 
какъ въ добычахъ и продажахъ зверей и прочихъ ме- 
лочей, кром* нихъ никому продавано не было инич'Ьмъ 
бы т'Ьмъ крестьянамъ помимо такихъ деревенскихъ 
купцовъ другъ съ другомъ не перебиваться**. Бяковъ 
проситъ |таковыхъ записать въ земледельцы или вы- 
слать. въ т* города, куда они приписаны ^). „Выгодный 
пром'Ьнъ хл'Ьба на выдръ и бобровъ на правомъ берегу 
Енисея, грворитъ Словцовъ, по нагорнымъ р-Ьчкамъ 
промышляемыхъ инородцами, также рысьихъ и россо- 
машьихъ шкуръ и ихъ перепродажа поддерживали хле- 
бопашество до заведешя винокуренныхъ заводовъ, Бо- 
готольскаго, Краснор*ченскаго и Каменскаго- Зд*сь 
и надобно искать причину, почему Красноярске посад- 



Сб. Р. И. О., т. 32, приложен1е № ^8. 
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ск1е предпочитали жить въ у*зд*, а не въ город** 
Пашня близъ огорода, удобное пастбище для скота,, 
льгота отъ городскихъ требовашй, свобода отъ поли- 
цейскихъ придирокъ, посЬвъ табаку, тайное, можетъ 
быть, корчемство и выгодное знакомство съ татарами- 
звероловами за ц-Ьну посл^днихг двухъ статей, для 
нихъ лакомыхъ,— вотъ сколько было побужден1й, что- 
бы уклоняться отъ города, въ которомъ не было ни- 
чего привлекательнаго" >)• На Фактъ возникновеяхя 
сельскаго купечества въ Сибири XVIII в. указываетъ 
и депутатъ етъ приписныхъ государственныхъ кресть- 
янъ г. Кунгура *), в. Полежаевъ; хотя купцы и про- 
сятъ, говоритъ онъ, чтобы другимъ сослов^1Ямъ было 
запрещено заниматься торговлей, а сами между т-Ьмъ 
въ кунгурскомъ уЬзд*, поселясь въ острожкахъ, се- 
лахъ, деревняхъ и станахъ, на м-Ьстахъ, приписныхъ 
къ горнымъ м*дноплавиленнымъ заводамъ,пашутъ землю 
и косятъ сЬно и черезъ то пользуются крестьянскимъ 
правомъ съ не малою для крестьянъ обидою и пригЬ- 
снешемъ, вовсе позабывъ купечеек1я обязанности. Т* 
же самыя жалобы на ут*снешя со стороны этихъ приш-' 
лыхъ сельскихъ влад*льцевъ и на неисполнен1е ими обя- 
занностей, связанныхъ съ пользовашемъ землей, встре- 
чаются въ наказахъ крестьянъ тюменскаго у*8да то- 
больской губерши. А между т-Ьмъ, при прюбр*тент 
тяглой земли отъ крестьянъ, даже въ купч1я крепости 
заносились обязательства покупщиковъ платить подать 
съ этой земли соразмерно ея количеству и отбывать 
. друпя повинности наравне съ 'крестьянами. Админи- 
стращя, въ случае жалобъ крестьянъ, понуждала та- 
кихъ лицъ къ исполнетю ихъ обязательствъ, но, какъ 



О Истор. обоз. Сибо 11,7^. 

«) Хотя Кунгуръ и не причислялся съ 1737 года къ сибирской 
губарщи, но это отд^лаше ии^о только административное, а не 
жизненное, бытовое значеше, и въ 6о-е годы Кунгуръ, по выражешю 
Словцова, былъ городъ, ,съ сибирской простотой живуш1й^, а 
также и его округъ. 
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ВИДНО) это д^Ьлалось далеко не всегда, иначе мы не 
встр'Ьчади бы такъ много указашЁ въ наказахъ объ 
уклоленщ деревенскихъ влад'Ьльцевъ отъ несен1Я об- 
щаго тягла. Подобный порядокъ вещей былъ, съ одной 
стороны, результатомъ стариннаго сибирскаго много- 
земельЯу а съ другой — свободнаго перехода земель- 
ныхъ участковъ изъ рукъ въ руки путемъ заклада и 
продажи разными сибирскими дворянами и боярскими 
д'Ётьми, которымъ часто давали землю вм'Ьсто хл'Ьбна- 
го жалованья. Жалобъ на малоземелье въ сибирскихъ 
наказахъ встречается очень мало; гораздо чаще — на 
относительную малость земель сравнительно съ ино- 
родцами, у котор|>йсъ, по просьбамъ крестьянъ, земли 
часто отн]имались администращей, всл'Ьдств1е чего, по- 
нятно, отаошешя между инородцами и крестьянами не 
могли быть хороши, такъ что инородцы не соглаша- 
лись отдавать крестьянамъ своихъ праздныхъ земель 
даже въ аренду. „Изъ насъ, уЬздныхъ крестьянъ, го- 
ворятъ въ своемъ наказ* туринсше крестьяне, до 170 
душъ, положенныхъ въ подушный окладъ,жительству- 
ютъ деревнями съиздавна между жительствами ново- 
крещенныхъ ясачныхъ татаръ, у которыхъ за множест- 
веннымъ чисдомъ земель, покосовъ, л-Ьсовъ, рыбныхъ 
ловлей и пррчихъ.угод1й, а у насъ, за самымъ малоим*- 
шемъ земель, по указамъ, главныхъ командъ вел'Ьно 
земли удалять намъ на означенныя 170 душъ, а про- 
чимъ намъ на т* ясачныя земли опред'Ьлено намъ и 
пересел5ггься, А онцхъ ясачныхъ татаръ, зам'Ьчаютъ 
крестьяне въ своемъ наказ*, всего вътуринскомъ у*з- 
д* им-Ьется 149 ЛУН1Ъ, а ясаку по нынешнему окладу 
всего съ нихъ*.. 129 Р- .6о к., а на насъ, крестьянахъ, 
на: 170 душахъ, кои между оными ясачными татарами 
жительству к>тъ, подушныхъ денегъ состоитъ и съ пла- 
катными безъ малаго 300 р. въ годъ, а земель, поко- 
совъ и угодгй у нихъ, ясачныхъ новокрещенныхъ та- 
таръ, противу насъ будетъ разв* вчетверо или больше, 
но и за т^мъ насъ хотятъ не только съ уд*ленныхъ 



отъ нихъ земель, но и съ прежнихъ и съ изстаринныхъ 
нашихъ селен1евъ и деревень выживать, чтобы въ т-Ьхъ 
м*стахъ жили только они, новокрещенные татары, а 
насъ бы, русскйхъ людей, духу не было, яко бы ихъ 
облавливаемъ зв'Ьрьми*'. Въ наказахъ тюменскаго уЬдда 
мы тоже встр'Ьчаемъ просьбы объ уравненш съ ино- 
в*рцами, которые живутъ деревнями среди русскйхъ 
и им^^ютъ несравненно больше земель и рыбныхъ ло- 
вель; однако тюменские крестьяне не просятъ, чтобы 
влад'Ьшя инородце въ были отобраны въ ихъ пользу ^). 
Какъ известно, до 1801 г. у инородцевъ нельзя было 
ни покупать земли, ни арендовать; этимъ и объясняет 
ся просьба нарымскихъ крестьянъ покупать у инород- 
цевъ хотя т* земли, гд* они не промышляютъ' зверей. 
Кром* инородцевъ, у сибирскихъ крестьянъ прошлаго 
в-Ька, какъ видно изъ наказовъ, бывали столкновешя 
изъ-за земельныхъ угод1й и съ монастырями. Сибирсше 
монастыри того времени, которыхъ всЬхъ вообще было 
къ половин* XVIII вЪка 13. далеко не им*Ьли столь 
большихъ доходовъ, какъ монастыри великоросс1йск1е; 
не велико было и количество земельныхъ угодШ, при- 
писанныхъ имъ правительствомъ или пожертвовайныхъ 
частными лицами (хотя, какъ сейчасъ увидимъ, они рас- 
ширяли ихъ сами); за то громадно было число ь^онас- 
тырскихъ крестьянъ сравнительно съ числомъ мояа* 
ховъ: въ Сибири въ 1764 году бол*е 1300 крестьянъ 
духовнаго ведомства обращены въ такъ называемые 
Э1^ономическ1е ^), между т*мъ какъ монаховъ было; по 
разсчету Щеглова, не бол-Ье 130. Даже им*я въ виду 
и так1е сравнительно многолюдные монастыри, какъ 
Далматовъ, можно утверждать, что число монаховъ 
нб превышало 200; въ томскомъ монастыре было всего 
II монаховъ, на которыхъ, однако, работало 104 *1ело- 



^) Эти крестьяне двухъ селъ какъ пашни, такъ и покосы арен- 
дее^али у инородцевъ. 
«> Щегловъ, „Хронол. сиб, ист.*^ 278. 
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в'Ёка одной монастырской прислуги. При иреобладанш 
въ Сибири натуральнаго хозяйства, монастырямъ д'Ьла- 
лись приклады пашнями, покосами, рыболовными м'Ь- 
стами; эти угодья, кром* того,, дарились имъ госуда- 
рями или воеводами, или прюбр'Ьтались. отъ инород* 
цевъ путемъ покупки, пожертвовашя или иногда просто 
захвата. Имъ было предоставлено право призывать на 
эти земли гулящихъ людей. Всл-Ьдствхе того, что эти 
земли были всегда хороши, а положенхе моиастырскихъ 
крестьянъ гораздо лучше, ч*мъ государственныхъ, — 
гудящ1е люди шли къ нимъ очень охотно; а такъ какъ 
это были люди неимуцце, то сами на себя надавали 
ярмо кабалы и селились на моиастырскихъ земляхъ. 
Каждому изъ нихъ давалась корова, лошадь съ упряжью 
и землед'Ьльчесюя оруд1я; за то съ гулящихъ людей 
убралась кабальная запись, что они в^чно будутъ ра* 
ботать на монастырь и давать 5*^ снопъ своего хл^^ба. 
Кабальная запись не устрашала не им'Ьющихъ ничего 
за душою гулящихъ людей и они во множеств-Ь стре- 
мились на монастырская земли. Для характеристики 
отношений между монастырями и ихъ кабальниками 
можно привести данныя, находящаяся въ наказ* кресть- 
яиъ троицкаго тюменскаго монастыря. Повинности, 
относимыя ими въ пользу монастыря, оц'Ьнивались ими 
въ I р. 27 к.:; но случались года, когда, эти повинно- 
сти были гораздо тяжелее. Наприм'Ьръ, въ 1756 году, 
аросимандритъ СоФрон1й обложилъ ихь тяжелыми сбо- 
рами и барщинами; во*, начиная съ 15 л'Ьтъ, должны 
были работать; старики наряжались въ караулы, такъ 
что съ каждой' окладной души приходилось 173 рабо 
чихъ дня, да 88 коп. деньгами, кром* положенныхъ по 
сил'Ь указовъ пом-Ьстныхъ денегъ; .^а ежели когда изъ. 
нашего брата, писали крестьяне, платеже^мъ таковыхъ 
податей явиться кто не въ состоянш или за старостью 
и болезнью таковыхъ чрезаычайныхъ работъ снесть не 
могутъ, то онъ, архимандритъ СоФрощй, повел'Ьваетъ 
таковыхъ всякими муками мучить, немилостиво плеть- 
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МИ билъ, въ студеные чуланы садилъ, отчего пришли 
наши братья крестьяне почти мнопе въ отчаяше, что 
своихъ женъ и домовъ лишилися, и многихъ кресть- 
янъ билъ плетьми немилостиво, давалъ ударовъстапо 
три и до 500**' Арх1ерейск1е крестьяне находились не 
въ лучшемъ положенш, особенно во времена митро* 
полита Павла Конюшкевича и эконома арх1ерейскаго 
дома о. Хакинеа. Справедливость этихъ жалобъ под- 
тверждаетъ губернаторъ Соймоновъ. Всл-Ьдств^е гро- 
маднаго количества рабочихъ рукъ, монастыри! см'Ьло 
принимались за сельское хозяйство еп §гапё, заводили 
заимки, пашни, л'Ьса, рыбныя ловли, соляныя варни- 
цы, множество овецъ, рогатаго скота, лошадей. Вооб- 
ще, сътечешемъ времени хозяйство ихъ расширялось 
и количество гулящихъ людей на ихъ земляхъ увели- 
чивалось. Всд'Ьдств1е этого расширешя и увеличешя 
монастырямъ приходилось иногда сталкиваться* изъ^за 
земельйыхъ угод1й съ соседями , государственными 
крестьянами, какъ это видимъ мы изъ наказа Бугучан- 
скаго станка енисейскаго ведомства. Иванъ Рукосуевъ 
и Яковъ Куликовъ съ товарищи, крестьяне Чадо^скаго 
погоста, издавна владели на законномъ основажхи зем- 
лей на р. Тунгуск**; на этой же земл*,съ разр4шеюя 
ейисейской канцелярш, поселился крестьянинъП. Кол-^ 
паковъ и сталъ „пахать въ обществ* съ означеннымъ 
Рукосуевымъ и Куликовымъ въ поваль безъ всякихъ 
неудовольствхй*. Новъ 1696г. „на ту же данную землю 
Ивана Рукосуева съ товарищи добылъ на оной же р-Ьк* 
Тунгуск* ниже Сосновз^го острова отъ Коды р*ки 
вверхъ до Ковы р-Ьки старецъ 1оакимъ Путиловъ и по- 
строилъ выше Кашиной Шиверы пустыню; а р*неннаго 
Колпакова съ той земли сослали и приказали пахать 
Чадобскаго погосту съ крестьянами въ поваль съ Ива- 
номъ Рукосуевымъ съ товарищи^. Старецъ 1оакимъ 
однако отдалъ впосл*дств1и Ру косуеву землю отъ р*чки 
Кежмы до Коды, гд* жилъ и самъ Рукосуевъ. и д15ти 
его, и внучата, при чемъ они пахали десятинную пашню 
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И несли друпя повинности. Но вдругъ въ 1766 г. одинъ 
крестьянинъ Кашино-шиверскаго монастыря,^безъсо- 
мн'Ьшя, по приказу монастырскихъ властей, — подалъ въ 
енисейскую провинщальную канцелярхю челобитную, 
будто эти крестьяне насильно завладели упомянутой 
землей, и назвалъ ее монастырской, тогда какъ по по- 
казан1ямъ государственныхъ крестьянъ она издревле 
принадлежала ясачнымъ инородцамъ. Енисейская кан- 
целяр1я для освид*тельствован1я земли и отвода по 
межамъ и урочищамъ послала сибирскаго дворянина, 
который и изм'Ьрилъ ее въ присутств1и однихъ только 
монастырскихъ крестьянъ и отписалъ къ монастырю 
не только землю, заселенную черносошными крестья- 
нами, но и влад'Ьшя инородцевъ Му рекой и Ковенской 
волостей, на что т* и жаловались въ коммисс1ю объ 
инородцахъ, учрежденную въ Енисейск*. Потомки 
крестьянина Колпакова, коихъ было уже 3^ душъ, 
были согнаны, и земля ихъ, изъ коей 44 десятины уже 
было вспахано, отдана крестьянамъ монастырскимъ. 
Точно также у крестьянъ Бугучанскаго станка Ивана 
Рукосуева и Григор1Я Колюпанова съ товарищи было 
отнято 200 десятинъ. Потомки кр. Колюпанова, кото- 
рымъ не дали косить с4но, „ пришли во всевозможное 
разоренхе и нищету, и за неим*н1емъ сЬ,на скотъ весь 
выпалъ, а отъ непосЬва почти въ самую пришли поги- 
бель и не въ С0СТОЯН1И платежа въ казну подушныхъ 
денегъ и прочихъ податей**. Они пробовали подавать 
челобитную въ енисейскую провинщальную к^нцеля- 
рш, но тамъ ея не приняли. Не зная, куда, наконецъ, 
жаловаться, они приложили свое прошеше къ наказу 
крестьянъ Бугучанскаго станка. Крестьяне при этомъ 
указывали, что у монастырскихъ крестьянъ и безъ того 
множество земли, что значительную часть ея при из- 
м*реши монастырскихъ влад*тй они утаили, что хотя 
монастырю было уступлено земли на 30 верстъ *), но 



^) Изъ челобитной видно, что одинъ тунгусъ уступи^^ь старцу 
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ОНИ захватили отъ Коды до Коэы р'Ьки съ прибавкою 
по р-Ьк* Тунгуск* не мен'Ье какъ на 8о верстъ. Со- 
гласно съ этимъ и въ, наказ* бугучанскихъ крестьянъ 
заявлялось, что у монастырскихъ крестьянъ земли въ 
окружности верстъ на 300, а пашенъ и покосовъ 3000 
десятинъ, между т-Ьмъ этихъ крестьянъ всего 65 душъ. 
Изъ всего этого видно, что спорная земля сначала при- 
надлежала тунгусамъ, а въ XVII в. часть ея заняли 
руссше, быть можетъ, простымъ захватомъ, но, быть 
можетъ, по уплат* тунгусамъ некоторой суммы; у т-Ьхъ 
же тунгусовъ одинъ благочестивый старецъ добываетъ 
некоторое количество земли, и черезъ 70 л-Ьтъ мона- 
стырское влад*ше расширяется и выт'Ьсняетъ кресть- 
янъ. Таковъ, по всей вероятности, былъ ходъ земель- 
ныхъ отношен1йвъ восточной Сибири, и особенно тамъ, 
тдЬ были монастыри. Познакомившись съ земельными 
отношен1ями сельскаго сибирскаго населенхя въ прош- 
ломъ в-Ьк^^мы естественно переходимъ теперь къ госу- 
дарственнымъ повцнностямъ, лежавшимъ на немъ, ука- 
зашя на что мы также находимъ въ наказахъ. Въ т-Ьхъ 
м'Ьстнос1:яхъ Сибири, гд* не было перед'Ьловъ, подати, 
распределялись и;йи по количеству земли, находив- 
шейся во владенш того или другого крестьянина, или 
по числу душъ, при чемъ приходилось платить за 
умершихъ, но попавшихъ въ ревизскую запись, за не- 
имущихъ, на что почти постоянно указываютъ кресть-» 
яне въ своихъ наказахъ. Количество тяглыхъ кресть- 
янъ въ Сибири уменьшилось еще т*мъ, что часть ихъ 
была зачислена въ такъ называемые ^быписные казаки^, 
которые хотя и платили подати, но не участвовали въ 
несенщ разныхъ натуральныхъ повинностей, которыя 
были особенно обременительны въ старинной Сибири, 
какъ мы увидимъ ниже. Въ г. Тар*, наприм*ръ, изъ 
1223 ревизскихъ душъ, за исключенхемъ 104 виписныхъ 



1оакииу землю „иодъ часовню всеыилостивому Спасу* на зо верстъ 
въ окружности. 
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казаковъ, также умершихъ, стариковъ и малол'Ьтнихъ, 
оставалось только 740 челов*къ работниковъ, несшихъ 
всЬ общественныя повинности; въ одной слобод* тар 
скаго ведомства изъ 1275 ревизскихъ душъ было 444 
умершихъ и малол'Ьтнихъ. Крестьяне ишимскаго уЬзда 
тобольской губернш жаловались на то, что они пла- 
тили подати не только за стариковъ и д'Ьтей, но и за 
написанныхъ въ подушный окладъ ^присданныхъ за раз- 
ный вины на поселен1е крестьянъ, которые за негод- 
ностью, дряхлостью, старостью и ув'Ьчьемъ работать 
не способны^', такъ что имъ во вс*хъ 5 слободахъ при- 
ходится платить за 700—1000 челов'Ькъ, не способныхъ 
къ труду. Въ конц* 50 хъ годовъ XVIII в. сибирсюе 
крестьяне также или пахали десятинную пашню, или 
поставляли известное количество провханта, а иногда, 
какъ, наприм*ръ, въ Туринск*, одновременно отбы- 
вали ту и другую повинность. Иногда крестьяне про- 
сили заменить хлебный сборъ денежнымъ оброкомъ, 
что объясняется злоупотреблешями при сбор-Ь нату- 
рой; такъ наприм'Ьръ, крестьяне Маковскаго острога 
енисейскаго уЬзда заявляютъ въ своемъ наказ*, что 
въ прошлыхъ годахъ енисейск1й воевода наложилъ на 
нихъ немалый хлебный сборъ для пополнен1я утрачен • 
наго казеннаго провханта, такъ что съ нихъ взыскива- 
лось лишнихъ по 170—180 четвертей въ годъ, для взноса 
коихъ нЪкоторымъ приходилось даже отдавать своихъ 
Д'Ьтей въ кабалу. Выше было упомянуто, что выпис- 
ные казаки освобождались отъ многихъ крестьянскихъ 
повинностей, но это было не всегда-, да и вообще по- 
ложен1е ихъ было довольно печально. Въ XVIII в. въ 
Сибири, всл'Ьдствю незначительности регулярнаго вой- 
ска и постоянной опасности отъ плохо замиренныхъ 
инородцевъ, особенно на пограничныхъ лишяхъ. была 
постоянная потребность въ иррегулярномъ войск*, ко- 
торое и вербовалось изъ крестьянъ. Положенхе этихъ 
воиновъ было не завидно: отъ казны они получали только 
по немногу свинца и пороха, но лошадь, сбруя, платье 
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И даже оруж1е они должны были им'Ьть свое собствен 
ное. Часто они жаловались, что » одеждою и обувью 
весьма обносились, а лошади волею божьею повыпа- 
ли*', что жалованье имъ выдается неисправно, и что 
они во всемъ терпятъ всекрайн'Ьйшую нужду *). Осо- 
бенно бедствовали такъ называемые б^лом-Ьстные и вы- 
писные казаки, которые совсЬмъ не получали жало, 
ванья, а служили ^изъ земли и изъ травы^^. Съ 1724 г. 
они были обязаны, кром* службы, еще подушными и 
рекрутскими повинностями-, на нихъ же лежала и под- 
водная гоньба „безъ платы лрогонныхъ и поверстныхъ 
денегъ'^ *). Они „въ разныхъ многихъ трудностяхъ, 
ФОрпостахъ и станцахъ, въ караулахъ и разъезд ахъ, 
а паче у хлебопашества и въ посылкахъ употребля- 
ются". Изъ нихъ же вербовались деньщики для чинов- 
никовъ, посыльные въ присутственныхъ м^стахъ, къ 
город скимъ карауламъ, къ винной и пивной продаж*, 
„у завождешя башенныхъ часовъ*, въ переплетчики, 
слесаря, кузнецы, къ торговой бан*, въ заплечные 
мастера и пекаря. Вотъ сколько разиообразныхъ 
повинностей должны были относить выписные казаки 
и какъ плохо они вознаграждались за это! Поэтому мы 
не удивимся, встрЪтивъ сЬтованхя на свою судьбу въ 
наказахъ выписныхъ казаковъ ядуторовскаго и ишим- 
скаго дистрактовъ. Они служили съ 1732 г. и не полу- 
чали за это никакого денежнаго жалованья, но даже 
во время службы на Форпостахъ содержали себя на 
свой счетъ и должны были им'Ьть не только собствен- 
ное платье и оруж1е, но даже и боевые припасы. Зи- 
мой и л^томъ ихъ посылали съ военными командами, 
потому что они содержали караулы и бывали въразъ- 
ездахъ на своихъ коняхъ; л-Ьтомъ косили сЬно вм^ст* 



*) Просьба тобольскихъ служилыхъ отъ 7 1К)ня 1745 г. От. 3. 
18б7 г., № II. 

2) Просьба тарскихъ выписныхъ казаковъ отъ 29 мая 1745 г. 
(1ЪЫет). 



- 95 - 

съ Драгунами для ихъ лощадей. Не разъ они бывали 
и въ сражен1яхъ съ киргизами, особенно во время 
башкирскаго бунта, и наряду съ регулярными войска- 
ми ревностно исполняли свои с лужебныя обязанности. 
Не смотря на всю эту службу, они платили подушныя, 
какъ за наличяыя души, такъ и за умершихъ, взятыхъ 
въ рекруты и пл'бненныхъ киргизами и башкирами, а 
также вносили оброчный сборъ деньгами, провьянтомъ 
или исправлен1емъ десятинной пашни. Не получая про- 
гоновъ, они должны были возить разныя письменныя 
д'Ьла, курьеровъ и военныхъ; наконецъ, наряду съ дру- 
гими крестьянами, отбывать рекрутскую и Конскую по- 
вимности. Вербовались они изъ семейныхъ людей не 
въ строго опред'Ьленномъ процентномъ отношенш; такъ 
наприм'Ьръ, изъ 14б90душъ ялуторивскаго уЬзда было 
8бо выписныхъ казаковъ, т. е. 5Vа 7о» изъ 8814 ишим- 
скаго— боо, т. е. 77о; изъ нихъ Уз находилась дома, 
а остальные по Форпостамъ, сменяясь помесячно. Въ 
1747 г. они, не исхлопотавъ отмены отъ назначешя въ 
выписные казаки, просили давать имъ жалованье и все, 
что нужно для службы, выключить ихъ изъ подушна- 
го оклада и облегчить имъ подводную гоньбу. Въ 175^ 
году они были оставлены на служб*, но за то осво- 
.бождены отъ десятинной пашни и поставки провьянта, 
подушная же подать осталась по прежнему; также 
они получили тогда казенный порохъ, свинецъ, зимой 
на Форпостахъ Фуражъ и прогонныя деньги за провозъ 
курьеровъ и провьянта. Въ* 1753 и 1754 гг., по новымъ 
указамъ сената, велено ихъ далеко отъ домовъ не от- 
правлять^ а если понадобится ихъ сод'Ьйствхе, пока не 
будутъ собраны регулярныя войска, посылать ихъ по 
опред'Ьлешямъ сибирскаго губернатора, при чемъ да- 
вать имъ старыя ружья; находящимся же на новой ли- 
ши при строенш кр-Ьпостей и редутовъ и для защиты 
отъ наб'Ьговъ давать провьянтъ и жалованье наравн* 
съ сибирскими казаками. Но не смотря на все это, вы- 
писные казаки старались избегать ненавистной имъ 
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службы. Въ 6о хъ годахъ ихъ положен1е и-Ьсколько 
улучшилось: они не несли подводной гоньбы и другихъ 
повинностей, кром'Ё конвоированш : денежной казны и 
колодниковъ, но подати платили наравн*. съ другици 
крестьянами. Таково было положенхе выписныхъ каза- 
ковъ, почти насильно вербу емыхъ въ казачью службу. 
Были у крестьянъ еще и друпя обязательный выбор- 
ный службы, на которыя они не мало жаловались въ 
своихъ накаэахъ. Они, наприм'Ьръ, должны были вы- 
бирать изъ своей среды ц-Ьдовальниконъ къ продаж* 
вина и соли. Изъ наказа крестьянъ ишимскаго уЬзда 
видно, какъ много рабочихъ силъ отвлекали эти выбор- 
ный службы. Кром* лицъ, избираемыхъ для исправле- 
ния разйыхъ М1рскихъ службъ, изъ крестьянъ пяти сло- 
бодъ этого уЬзда выбирались: въ целовальники для 
пр1ема и продажи пороха— 5 челов'Ькъ, для продажи 
гербовой бумаги— 4, въ сторожа — 6, въ караулъ къ про- 
вхантскимъ и солянымъ магазинамъ, къ подводамъ съ 
порохомъ и денежной казной и къ тюрьм* — ф^ въ 
ссыпщики при покупк* въ казну провьянта и овса и 
раздач* прогоновъ за отвозъ въ крепости — 7^ въ цело- 
вальники для пр1ема купленнаго провьянта: муки, ржи, 
крупы и овса— 25, въ разсыльщики по крестьянскимъ 
деламъ— 6, въ караульные при казенныхъ домахъ, гд* 
живутъ управители и коммиссары — 12, итого 167. ВсЬ 
эти выборные служили по полугоду; затЪмъ на см^ну 
имъ выбирались друпе. Кром* того, нагодъ выбирали 
для сбора денегъ за разныя оброчныя статьи 5 чело- 
в^къ и для сбора штраФОвъ съ небывшихъ у испове- 
ди и причаст1Я тоже 5; наконецъ, для отвоза разныхъ 
денежныхъ сборовъ въ Тобольскъ и друг1я места счет- 
чиками по одному и по два. За все это, конечно, ни- 
какого вознаграждешя не полагалось. Все эти выбор- 
ныя службы, какъ бы оне не отвлекали рабоч1Я силы, 
ни въ какомъ случае, однако, не могли сравниться по 
своей трудности съ подводной повинностью, тяжесть ко- 
торой особенно увеличивалась отъ громадныхъ сибир 
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скихъ разстоятй, плохихъ дорогъ и редкости населе- 
тя. Очень естественно поэтому, что наказы сибир* 
скихъ крестьянъ наполнены жалобами на эту повин- 
ность. Тяжелая подводная и дорожная повинность из- 
нуряла сибирскихъ крестьянъ въ теченхе всего XVIII в. 
Напрнм']Ьръ, въ 1713 г. вел*но кн. Гагаринымъ отъ Вер- 
хотурья до Туринска ^для проезда его губернаторска- 
го по грязямъ и по болотамъ и бояракамъ мостить 
мосты самые добрые, а по р-Ькамъ и по р'Ьчкамъ сде- 
лать плоты, и чтобы въ д'Ьл'Ё т-Ьхъ мостовъ и плотовъ 
и въ расчистк* дороги остановки отнюдь ни мало не 
было"*; а должны делать все это „верхотурскхе ямсюе 
охотники и подгородные и слободсюе пашенные и об- 
рочные крестьяне^ ^). ВсЬхъ служилыхъ людей и вс* 
казенныя вещи крестьяне должны были перевозить 
почти всегда даромъ, что видно, напр., изъ приказа 
енйсейскаго воеводы въ 1724 г. Если случится ему или 
кому нибудь изъ служащихъ 'Ьхать для сбора казны и 
^прочихъ всякихъ гражданскихъ д*лъ** въ т-Ьхъ м*с- 
тахъ, гд* учрежденныхъ ямовъ н'Ьтъ, то „брать по пе- 
чатному Е. И. В. указу, уЬздные городъ отъ города и 
слобода отъ слободы и деревня отъ деревни безъ про- 
гоновъ, смотря по пропорщи людей и д-Ьлъ безъ изли- 
шества, памятуя страхъ Божхй и Е. И. В. принятыя 
должности^^ •). Указомъ отъ ю октября 173^ г. пове- 
л*но было, чтобы для перевозки государевой казны 
^денежной, товарной и мягкой рухляди*, собиравшей- 
ся въ Иркутск*, въ т'Ьхъ м'Ьстахъ, гд* недостаетъ ям- 
скихъ подводъ, „давали городская и уЬздныя подводы 
по плакату денегъ безъ замедленхя^^. Это распоряже- 
Н1е на м'Ьстныхъ жителяхъ отразилось крайне тяжело, 
подвергая ихъ новой, чрезвычайно разорительной по- 
винности •). Особенно тяжела была подводная повин- 



1) Памятники сиб. ист. ХУШ в., т. I, № 8. 

«) Памят. сиб. ист. ХУШ в., 11,,№ III. 

3) Андр1евичъ, „Кратк1й очеркъ ист. Забайкалья^, 164. . 
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ность въ кряяхъ наибол'Ёе отдаленныхъ, какъ, напра* 
М'Ьръ, между Якутскомъ и Охотскомъ, гд* перевозка 
тяжестей началась съ 1726 г. Поводоиъкъ ней сначала 
вюслужила экспедиц1Я Беринга, потомъ .Креницина и 
Левашева (1767—68 г.). Въ первое время тяжести от- 
нравлялись водянымъ путемъ по р-Ькамь Лен*, Алдану^ 
Ма* и Юдом* до Юдомской заставы (724 версты) на 
мелководныхъ судахъ, принимавшихъ по 500 п., а отъ 
Юдомской заставы до Охотска сухимъ путемъ (255 в.)* 
По р*камъ приходилось плыть все противъ течеяхя, на 
что требовалось масса работниковъ. Съ Г73б г. былъ 
предпочтенъ сухой путь. Перевозка тяжестей лежала 
на якутахъ, но съ 1763 г. они стали роптать, находя 
казенную плату крайне ничтожной. На всемъ этомъ 
тысячеверстномъ пути было только три станц1И, и 
весь онъ совершался на одн'Ьхъ и т4хъ же лошадяхъ, 
верхомъ же -бхали и путешественники. Даже въ 1835 г. 
этотъ путь, по словамъ протоиерея Громова, „былъ 
трудн'Ьйшхй, опасн'ЬйШ1й путь на верховыхъ лошадяхъ^ 
слишкомъ черезъ 1000 верстъ, по топямъ, р*камъ, го* 
рамъ и пропастямъ'^ ^). „Как1Я изнурен1Я, говоритъ Слов- 
цовъ, как1е уроны въ лошадяхъ терпели якуты отъ 
перевозки тяжестей, начиная съ открыт1Я Камчатки, 
можно узнать изъ записки якутскаго головы Аржакова. 
Но бережнее ли поступали съ жителями Сибири про- 
фессора н-Ьмцы? Въ март* 1735 г. Гмелинъ съ Милле- 
ромъ, отправляясь изъ Иркутска за Байкалъ, на- легк*, 
какъ самъ пишетъ, не удовольствовавшись 37 лошадь- 
ми, провннщальной канцедярхей назначенными, ни при- 
бавленнымъ числомъ, повел'Ьлъ на ёазар* насильно от- 
нять, сколько хот'Ьлъ, -а въ Голоустной станщи псбхалъ 
на 150 лошадяхъ. Что-жъ подумать о по^здк* мхрскихъ 
чииовъ?^^ ^). „Фактъ этотъ характеренъ въ томъ отно- 
шенш, говоритъ г. Андр1евичъ, что ярко обрисовываетъ 



1) Вагинъ, „Истор. св'Ьд. о жЬят. Сперанск. въ Сибири*',!! глава^ 17. 

2) Ист. обоз. Сиб., I,, 1бо. 



беэправ1е народа въ то время. Частный челов*къ, въ 
главномъ город* провинцш^ на базар* забираетъ чу* 
жихъ лошадей, и это .ему сходйтъ съ рукъ, власть не 
думаетъ его остановить потому только, что онъ— членъ 
экспедищи, снаряженной по высочайшему повел'Ьшю.А 
разъезды его были продолжительны. Все л'Ьто 1735 г. 
онъ провелъ въ объезд* по землямъ, лежащимъ за Бай- 
каломъ, и по китайской границ* въ западной части За- 
байкалья, за Т'Ьмъ черезъ Селенгинскъ возвратился въ 
Удинскъ, гд* его уже ожидали товарищи — Миллеръ и 
Фишеръ со своими помопдниками, съ которыми онъ и 
отправился на востокъ, къ Нерчинску. Изъ Нерчинска 
ч>нъ по*халъ на р. Аргунь для осмотра серебряныхъ 
рудниковъ и заводовъ, а также для сбора образчиковъ 
злостной ФЛоры; а осенью поворотилъ на Удинскъ, гд* 
лс* с*ли на лодки и по р. Селенг*, Байкалу и Анга- 
р* возвратились въ Иркутскъ^ *). Во всемъ этомъ ут*- 
1Пите31ьно хотя то, что экспедицш давали въ конц* кон- 
цовъ массу интереснаго матерхала для научной поста- 
Й08КИ сибирев*д*шя, разъ*зды же м*стныхъ властей 
ж перевозъ казенныхъ тяжестей единственнымъ резуль- 
татомъ им* ли только народное ;удручен1е. Крестьяне 
же должны были доставлять на своихъ лошадяхъ про- 
Б1антъ, купленный для воинскихъ командъ. Такъ въ 
1745 г. было предписано для довольств1Я сл*дующихъ 
въ Сибирь драгунъ, п*хотныхъ полкозъ и яицкихъ ка- 
заковъ перевести изъ краснослободскаго дистракта въ 
Тару по зимнему пути 10,000 четвертей муки ржаной, 
10,000 четвертей овса, да 630 четвертей крупы овся- 
ной или яшной на крестьянскихъ подводахъ, которыхъ 
собрать въ Краснослободск* 970^ въ Тюмени 747^ въ 
Туринск* 510, въ Ялуторовск* 1316, всего 3543» и от- 
править черезъ Тюмень и Ялуторовскъ до Коркиной 
<:лободы ишимскаго дистракта. А для свозу изъ Корки- 
ной изъ подгородныхъ крестьянъ тобольскаго дистрак- 
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та нарядить 1170 цодводъ, изъ ишимскаго дистракта 
1об2, да изъ Тары 1311 *). Крестьяне же были обязаны 
доставлять хл^бъ въ М'Ьстности с лабаго урожая. Такъ 
въ 1748 и 1749 г. хл'Ьбъ быдъ дорогТ) въ Томск* по слу- 
чаю плохого урожая, и поэтому для рабочаго нас^ле- 
шя Барнаульскаго и Колывано - Воскресенскихъ заво- 
довъ зел'Ьно было покупать хл'Ьбъ (бооо четв.) въ Кра- 
сноярск* и свозить отъ Ачинскаго острога по Чулы- 
му и Оби на плотахъ до Томска, а оттуда въ Колы- 
вань ц Барнаулъ на дощаникахъ ^). Въ наказахъ сибир- 
скихъ крестьянъ мы находимъ не мало указанхй на тя- 
жесть подводной повинности; напр., изъ наказа кресть- 
янъ одной таре кой слободы видно, что они давали под- 
воды въ одну сторону черезъ Барабинскую степь до- 
Каинскаго Форпоста на разстояши 254 вер., въ дру- 
гую— 37 Во в'ь третью— 145 в.; при этомъ подъ одинъ 
возъ запрягали по 5 и по 6 лошадей, а прогоны полу- 
чали только за одну подводу, л^томъ по I коп. /а зи- 
мой по деньг'Ь съ версты. Въ четвертую сторону они 
поставляли казенный провхантъ въ крепости на новую 
лишю на разстояши 300 в. Кром* того, они содержа- 
ли 7 почтовыхъ станщй и 6 зимовьевъ, на коихъ на- 
ходилось по 6 лошадей для возки воинскихъ людей » 
казенныхъ пакетовъ; это назывались ^междворными под- 
водами^^, и за нихъ прогоновъ крестьяне не получали. 
На этихъ станщяхъ, зимовьяхъ и при »междворныхъ 
подводахъ"" изъ 1275 ревизскихъ душъ этой слободы 
находилось 109 челов'Ькъ. Кром'Ь обычной подворной* 
повинности, сибирскхе крестьяне были обязаны еще 
взводить по р-Ькамъ дощаники съ казеннымъ провхан- 
томъ за ничтожную поверстную плату. Депутатъ отъ 
4-хъ ЛИН1Й сибирскихъ казаковъ АнциФеровъ, возражая 
тобольскому депутату Медведеву, у казываетъ на » кро- 
вавые труды* сибирскаго крестьянства, за которые ему 
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ножно и позволить заниматься кое какою мелочной тор- 
говлей. ^Въ сибирскихъ странахъ, говорить онъ, кресть- 
яне посылаются отчасти неволею, каждый годъ тысячи 
по 2 и бол-Ье, чтобы доставлять на судахъ вверхъ по 
Иртышу В0ИЯСК1Й провьянтъ для продовольствия воин- 
скихъ командъ и государевыхъ лошадей. Это разстоя- 
ше отъ ихъ домовъ, начиная отъ города Верхотурья 
до Шульбинскаго Форпоста, заключаетъ въ себ* не 
мен'Ье 20О0 в. Следуя до крепости Омской п-Ьште, а отъ 
Омской до упомянутаго Форпоста и до крепости Усть- 
Каменногорской водою на судахъ, въ лямкахъ,онибы- 
ваютъ въ пути туда и обратно года по 2, покидая все 
землед'Ьл1е и домашнее хозяйство. Плата имъ произво- 
дится, когда они бываютъ на судовой работ*, по I к. 
за версту, пропитан1е же и одежда ихъ собственныя. 
Хотя бы иногда за погодами, или мелководьемъ, или 
за другими препятств1ями они и простояли на одной 
верст* бол'Ье недели, то всетаки они получаютъ ту 
же однокопеечиую плату. На обратный путь п'Ьшимъ 
дается только по 5 коп. на 100 верстъ^ ^). Въ нака- 
захъ сибирскихъ крестьянъ все это иллюстрируется 
частными примерами. Напр., крестьяне, живш1е въ Та- 
р*, разсказываютъ въ своемъ наказ*, что съ 1761 г. 
въ март* м'Ьсяц* отъ нихъ ежегодно отправляется въ 
Омскую крепость 40 и бол'Ье челов'Ькъ для взвоза по 
Иртышу въ верхъиртышеск1я крепости дощаниковъ 
съ казеннымъ провьянтомъ; эти люди бываютъ въ от- 
лучк* бол*е полугода, а некоторые и весь годъ,такъ 
какъ всл'Ьдствхе весьма быстраго течен1я Иртыша по 
порогамъ отъ Ямышевской и Семипалатинской до Шуль- 
бинской крепостей, а также и частыхъ мелей, взвести 
одинъ дощаникъ на 4 или 5 в. они усп'Ьваютъ только 
въ трое и бол*е сутокъ, а плату получаютъ по роспи- 
сашю сухимъ путемъ по копейк* на версту. ВслЪдствю 
долгой отлучки изъ дома, они запускаютъ свои пашни, 
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впада|отъ въ нищету и делаются несостоятельными къ 
уплат* податей, такъ что за нихъ приходится платить 
1|1ру. Немало людей также изъ нихъ отправлялось каж- 
дое л'Ьто для проведенхя до г. Тобольска плывущихъ. 
изъ верхъиртышскихъ крепостей порожнихъ доща- 
никовъ; они употребляютъ на это нед'Ьль по 5 и бо- 
Л'Ье, между т'Ьмъ какъ плату получаютъ по разстоя- 
шю сухимъ путемъ отъ Тары до Тобольска (560 в. 
ТОЛЬКО въ одну сторону) по копейк* за Ю верстъ, т. е, 
ф коп. на человека, чего не хватаетъ имъ и на содер- 
жаше, такъ что, идя домой обратно изъ Тобольска,, 
они принуждены бываютъ кормиться милостыней. Той. 
же повинности подлежали и друг1е крестьяне тарска- 
го уЬзда. Крестьянъ г. Туринска назначали въ Ямы- 
шевскую крепость для взвода провьянтскихъ дощани- 
ковъ; зимой ихъ отправляли изъ дома п'Ьшкомъ бол1Ье 
ч'Ьмъ зй 1000 верстъ до Омской крепости и дад-Ье^ хотя 
они и получали плакатную плату за взводъ оттуда до- 
щаниковъ, но она была такъ ничтожна, что каждый,, 
кто только им*лъ возможность, нанималъ за себя дру- 
гого, платя отъ гб до 20 р., а отправлявшхеся сама 
едва черезъ годъ возвращались домой; н4которые-же 
оставались въ кр'Ьпостяхъ и на другой годъ, покинувъ 
свои дома и хлебопашество. Этихъ крестьянъ посы* 
лали также до Тобольска и въ верхъиртышск1я кре- 
пости. Въ ишимскомъ уЪзжЬ для отвода дощаников^ 
ежегодно отправлялось отъ 200 до 8оо челов^къ, такъ 
что каждому приходилось бывать на этой работ* че- 
резъ 2 или 3 года. Идущему для отвода дощаииковъ 
остальные крестьяне давали въ подмогу отъ 8 до 12 р. 
и бол*е. Работники уходили ежегодно въ март* ме- 
сяце, а возвращались лишь въ ноябре и декабре; не- 
которые »за всеконечною скудностью, болезнью и не- 
имешемъ при себе никакой одежды остаются даже до 
тепла въ тёхъ местахъ, где стужей ихъ задержать мо- 
жетъ''. Та же повинность существовала и въ восточ- 
ной Сибири. Крестьяне некоторыхъ слободъ иркут- 
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ской губ. идимскаго ведомства сплавдяли за плакат- 
ную плЬту казенный провьянтъ внизъ по Ленъ до Якут- 
ска яа разстояши 200 в.; прежде же сплавляли еще 
дал'Ье, давая отправляющимся на работу по 3^ р. под* 
моги^такъ какъ, имъ приходилось оставаться также отъ 
2. до 5 л^тъ. Крои* взвода дощаниковъ, по словамъ 
г. Семевскаго, сибирсюе крестьяне должны были еще 
местами за плакатную плату строить ихъ, шить кули, 
нагружать дощаники и прочее. Такъ какъ это отвле- 
кало ихъ отъ полевыхъ работъ въ самую страдную 
пору, то некоторые крестьяне въ енисейскомъ уЬз- 
ЖЬ принуждены были нанимать за себя другихъ, «за- 
продавая посл*дшй свой скотъ и закладывая д'Ьтей''. 
Поэтому крестьяне просили, чтобы так1я работы испол- 
нялись по подряду. Крестьянамъ ишимскаго уЬзда 
приходилось относить не мало работы и совершенно 
безплатно: они строили и чинили провьянтскхе и со- 
ляные магазины, выгружали казенную соль, пер&м'Ь* 
ривали провьянтъ, перевозили его на мельницы^ — 
и за все это не получали, по ихъ словамъ, никакого 
вознаграждешя. Въ илимскомъ ведомств* иркутской 
губернш хотя крестьянамъ за постройку плотовъ и 
барокъ и давали плакатную плату, но они должны бы- 
ли прибавлять еще и своихъ денегъ рублей по 20 и 
бол*е. Но особенно несносно было въ течеше всего 
XVIII в. положеше сибирскихъ крестьянъ, приписан- 
ныхъ къ заводамъ. Правительство, смотря въ первую 
половину этого в'Ька на Сибирь, какъ на колошю от- 
части горнозаводскую, щедро ^приписывало^ ихъ, т. е. 
отдавало въ полную кабалу целыми тысячами разнымъ 
частнымъ лицамъ, переводило съ одного м*ста на дру- 
гое за ц-блын тысячи верстъ, употребляло на построй- 
ку заводовъ даже частныхъ лицъ и т. п. При постройк* 
верхотурскихъ жел'Ьзныхъ заводовъ, наприм'Ьръ, для 
разныхъ деревянныхъ под'Ьлокъ назначено было 478 ^в- 
лов'Ькъ. Въ 1701 г. наряжено было 200 челов^къ для 
ломки и возки железной руды, 500 для постройки пло- 
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ТИНЫ И пр.; поэтому верхотурсшй воевода доиосилъ, 
что строить крестьянами каменное строеше въ Вер- 
хотурье „никоими д^лы невозможно^ ^). Обращеше съ 
крестьянами было самое возмутительное. Верхотурсюе 
крестьяне, напр., жаловались на Акинв1я Демидова, 
что онъ даже не платить имъ денегъ за работы на его 
невьянскихъ жел*зныхъ заводахъ. ^Угольныя дрова 
рубимъ, говорили они, по 500 че;1ов*къ, по 5 саженъ 
на человека, и жел*зо, и всяюе военные припасы отъ 
него, Акинеея, къ заводу на Чусовую р-Ьчку на при- 
стань возимъ на вся года, наймуючи дорогой ц'Ьной. 
А отъ Невьянской слободы т* заводы удалены верстъ 
на 100. И держитъ онъ, Акинеей, у себя на завод* 
для перевозки и сЬчки угольныхъ дровъ недели по 4 
и больше; и принимая къ себ* отъ него, Акинеея, 
всякую бедность и голодъ терпимъ, потому что дро- 
вяныя сЬчки бываютъ у него намъ не во время, зим- 
нею порою по сн*гу; а онъ, Акинеей, за тое работу 
за рубку дровъ и за кладку кучъ и за возку жел*за 
иприпасовъ денегъ намъ не даетъ, неведомо для чего, 
и отъ чего мы его, Акинехевой, непомерной изгони 
обнищали и задолжали, и всеконечно разорились, и 
мног1е наша братья крестьяне разбрелись неведомо 
куда и всеконечно разорились отъ него, Акинеея '^ *). 
Въ 20-хъ годахъ положете крестьяиъ было еще хуже, 
въ чемъ можно убедиться изъ вышеприведеннаго нами 
письма генерала Геннийга. При Елизавет*, въ 50-хъ 
годахъ, началась особенно щедрая раздача заводовъ и 
крестьянъ част^ымъ лицамъ (Воронцову, Шувалову и 
пр.), а съ этимъ вм-Ьст* и крайне тяжелыя времена 
для крестьянъ. Вотъ что говорить о приписныхъ за- 
водскихъ крестьянахъ академикъ Лепехинъ: ^отъ Ер- 
зовкй въ 10 верстахъ была станшя Туринская, въ ко- 
торой съ самаго прх'Ьзда великое можно было видеть 
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раэличхеотъдругихъкрестьявъ: всякъ аоказывалъ смут;^ 
ное лицо, отменно былъ подобострастенъ, и все ихъ 
сельское домостроительство было въ разстройк-Ь: не 
видно на ихъ лицахъ такого рачешя, какъ у другихъ 
крестьянъ; мнопя пашни стояли запущены и обросш]я 
волчцемъ, да и хижины ихъ почти совс^иъ развалились 
отъ ветхости и худого присмотра. Въ такое состояше 
привелъ ихъ жреб1й^ возложивш1й на нихъ заводскую 
работу; а отдаленность заводовъ въ большее ихъ при- 
вела убожество противу другихъ крестьянъ, тому же 
подверженныхъ жребш^^ О- Какъ мы заметили выше, 
особенно тяжело было положете крестьянъ, припи- 
санныхъ къ частнымъ заводамъ: влад'кдьцы ихъ могли 
заставлять крестьянъ работать сверхъ подушнаго ок- 
лада (I р. 70 к.)^ могли сами наказывать ихъ занепо* 
виновеше и нерад'Ьше; крестьяне должны были отбы^ 
вать уроки за ВС* ревизская души— стариковъ, д-Ьтей, 
больныхъ, умершихъ. Плата крестьянамъ была очень 
незначительна: л*томъ пешему платили въ день 5 коп., 
а конному 10 коп., зимой же пешему— 4г конному— 6. 
Истязан1я практиковались страшныя: били батогами, 
плетьми, держали на ц*пи по нескольку дней, заковь»- 
вали въ кандалы, забивали въ колодки. На Демидов^ 
скихъ эаводахъ наказывали кошками, надавали на шею 
огромные железные рога, которыхъ иногда не снима- 
ли по нескольку нед*ль. Жалобы крестьянъ въ сибир-. 
скую губернскую канцелярхю и въ канцелярхю главна- 
го управлешя -были всегда напрасны— вс* подъяч1е бы- 
ли задарены прикащиками частныхъ влад^^льцевъ. Въ 
экономическомъ быт* крестьянъ происходило полное 
разстройство, какъ гласитъ одна челобитная: «и такъ 
по вышеписаннымъ къ заводамъ самотягчайшимъ упо- 
треблен1емъ отлучкою изъ домовъ своихъ въ заводсюя 
работы употреблялись, а при дом'Ьхъ оставались одн* 
только жены съ малолетними детьми и старыми, дрях- 

V, 45. 
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лыыи и работать не могущими людьми, кои не токмо 
подъ посЬвъ въ вешнее время ярового, а въ зимяее 
озимаго землю вспахать и хл'Ьба посбять^ но и посе- 
янный хл1Ьбъ съ поля съ превеликою нуждою едва ис- 
правляться могли, а у прочихъ, за малопашествомъ и 
по недостатку за несмотр'Ьтемъ, и скотомъ весь по- 
'Ьденъ... А мног1е, какъ маломочные, такъ среднхе и 
прочее крестьяне, и не заработавъ своихъ окладовъ 
изъ году въ годъ изъ т1Ьхъ заводовъ за дальностью не 
выходя, домишковъ своихъ лишились, покинувъ впус- 
т*"" •). Изъ этого видно, что часто заводчикъ само- 
вольно переводилъ крестьянъ ближе къ заводу, не по- 
трудившись даже узнать, есть ли вблизи завода удоб- 
ная для пашни земля. Къ довершешю крестьянскихъ 
б'1Ьдств1й, заработанный деньги часто не выдавались; 
заводск1Я конторы захватывали себ^ монополш продажи 
хл'Ьба и прочихъ необходимыхъ продуктовъ и прода- 
вали ихъ за сравнительно высокую Ц'Ёну, наживая себ^^ 
барышъ. Число приписаиныхъ крестьянъ было доволь* 
но значительно; отъ 1757 ДО 1760 г. только въдвухъде- 
мндовскихъ заводахъ—Кыштымскомъ и Кислинскомъ — 
показано 3^3 челов'Ькъ. Всл'Ьдств1е невыносимаго по- 
ложешя крестьянъ на этихъ эаводахъ, между ними 
иногда происходилъ открытый ропотъ, особенно въ на- 
чал* бо-хъ годовъ прошлаго в*ка. Въ 1760 г. разрази- 
лось волнеше въ Масленскомъ острог* (недалеко отъ 
Шадринска) и въ Борщевской слобод*, потому что 
крестьяне не хот*ли идти на работы въАзяшъ-Уфим- 
СК1Й заводъ, отстоявиий на н*сколько сотъ верстъ. Въ 
1762 г. возникло волнеше въ Невьянской и Нижнета- 
гильской слободахъ; въ этомъ же году б*жали съ Рев- 
данскаго завода крестьяне Аятской слободы. Эти вол- 
нешя были настолько серьезны, что производить сл*д^ 
ств1е по этому д*лу былъ посланъ самой императрицей 



1) Изъ статьи г. Семевскаго: „Горнозаводские крестьяне на Урал^ 
съ 1760—1764 г.* В. Е. 1877 г., №№*1 и 2. 
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КН. Вяземск1й, бывшз'й впосл1Ьдствш генералъ*прокуро- 
ромъ сената % Крестьянъ приписывали даже къ ку- 
печескимъ заводамъ, какъ, наприм'Ьръ, къ туринскимъ 
ц верхотурскимъ заводамъ откупщика Походяшина. 
Этотъ откупщикъ, для котораго въ половингЬ шести- 
десятыхъ годовъ уже истекъ ю-ти л-Ьтюй срокъ ноль- 
зовашя почти даровымъ крестьянскимъ трудоыъ, ста* 
рале я показать передъ правительствомъ свое хорошее 
отношеше къ крестьянамъ: написалъ Вяземскому об- 
стоятельное письмо, въ которомъ говорилЪ) что заво- 
ды существу ютъ и для пользы крестьянъ, и что онъ 
своимъ крестьянамъ назначилъ плату въ 1^^ раза боль* 
Шую, ч*мъ надругихъ заводахъ. Къ тому >же его кресть- 
яне не приносили Вяземскому жалобъ на него. Поэто- 
му, в-Ьроятно, въ 1765 г. бергъ-коллепя распорядилась 
о продлеши десятил'Ьтняго срока приписки къ его за- 
водамъ, именно, считая его съ того времени, какъ они 
действительно начали работать; потомъ этотъ срокъ 
былъ продолженъ еще бол*е. Положенхе крестьянъ на 
этихъ заводахъ было, конечно, не блестяще, и въ 1767 г. 
они' поручили своимъ депутатамъ въ Екатерининской 
коммиссш просить объ освобождеши ихъ отъ завод- 
скихъ работъ и немедленно сами прекратили ихъ. 
Конечно, это волненхе тотчасъ было подавлено. Ка- 
ковы были работы заводскихъ крестьянъ, видно изъ 
наказа приписныхъгосударственныхъ крестьянъ г. Кун- 
гура: I) они посылаются во всё горные заводы въ 
старосты, съ дровами, для пр1ема и отдачи всякихъ 
заводскихъ припасовъ (1б8 челов'Ькъ и безъ всякой 
платы); 2) какъ л4томъ, такъ и зимою они обязаны 
работать при заводахъ, получая за это л'Ьтомъ по 5 коп. 
въ день, а зимой— 4; а если, по какой-нибудь закон- 
ной причин*, имъ самимъ работать нельзя, то они на- 
нимаютъ вольныхъ» съ платою л^томъ ю коп., а зимой 
8 коп. въ день уже изъ своихъ денегъ; 3) въ апр*л* 

1) Подробности волнен1й въ указанной статье г. Сеиевскаго. 
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высылаются къ рубк* куренныхъ дровъ (на челов*ка 
по 5» 10 и 15 саженъ); за каждую сажень получаютъ 
по 25 коп.; не могущхе отработать этого сами, нани- 
маютъ вольныхъ, которымъ платятъ по 5^*^60 коп.; 
не им'Ьющ^е средствъ для найма вольныхъ, работаютъ 
и май м*сяцъ; 4) въ шн* они снова высылаются, чтобы 
сложить означенныя дрова и ссыпать въ 20- ти сажен- 
ныя кучи. Для этой работы 2 человека съ лошадьми 
должны употребить 20 дней; плата ^е за то только 
2 руб.; между т'Ёмъ въ это время бываетъ посЁвъ ози- 
маго хл'Ьба; 5) въ сентябр* крестьяне должны эти 
кучи сжечь и разломать на уголь. Эту работу 2 чело- 
века могутъ исполнить въ 7 или 8 недель и получаютъ 
за все 3 Р- 40 коп. Въ зимнее время крестьяне высы- 
лаются возить изъ упомянутыхъ кучъ уголь на заводы. 
За нагребку, свалку и перевозъ угля ойи получаютъ 
по деньг* на версту; 6) эти же крестьяне должны ста- 
вить на заводы смолу и деготь, получая плату по. 
3% к. за ведро смолы и по з7« коп. за ведро дегтя. 
Для покупки того и другого они должны ездить за 
100, за 200 и даже за 300 верстъ и покупать по 20, 
25 к. за ведро, приплачивая изъ своихъденегъ. А такъ 
какъ за провозъ они не получаютъ никакой платы, то 
отъ этого приписные къ заводамъ крестьяне въ конецъ 
разоряются; 7) сверхъ всЬхъ этихъ работъ, въ селахъ, 
деревняхъ и острожкахъ, лежащихъ при большихъ 
проезжихъ дорогахъ, они отправляютъ гоньбу, чис- 
тятъ дороги, мостятъ мосты и употребляются въ кон- 
вой; все это они должны делать безъ всякой платы; 
8) наконецъ, эти крестьяне отправляютъ всЬ вышепи- 
санныя заводсюя работы за старыхъ, дряхлыхъ, умер- 
шихъ и малол^тнихъ. „Вышеозначенныя обстоятель- 
ства, говорится въ наказе, приводятъ черносошныхъ 
крестьянъ въ крайнее изнеможете, такъ что они при- 
ходятъ не въ состояше платить и подушныхъ денегъ ')*. 



I) Сб. Р. И. о., 1Г, 334. 
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Къ Колывано-Воскресенскимъ заводамъ крестьянъ при- 
писывали Ц'Ьлыми тысячами. Иногда приписывали къ 
ааводу даже инородцевъ. Кн. Гантимуровъ прсмситъ 
передъ коммисс1ей за тунгусовъ, вышедшихъ въ боль- 
шемъ числ^ изъ Китая, принявшихъ православие и по- 
селившихся около Нерчинска; они занимались хл'Ьбо- 
пашествомъ столь усердно, что ржаная мука упала до 
12—20 коп. пудъ. Но вдругъ въ начал* 6о-хъ годовъ 
они вм'Ьст'Ь съ русскими крестьянами (всего 4 остро* 
га и 5 слободъ съ деревнями) были приписаны къ ка- 
зеннымъ заводамъ и стали употребляться на заводская 
работы. Ихъ экономическое положение очень скоро 
ухудшилось, земдед'Ьл1е пало^ а ц/Ьна ржаной муки 
поднялась въ Нерчинск* до I р. ^У нихъ у самихъ хл*- 
бопашество умалилось, говоритъ Гантимуровъ, и сколь- 
ко и въ у рожа* бываетъ, то отъ горнаго начальства 
переписывается, и что на ихъ семьи для довольств1Я въ 
годъ принадлежитъ, то имъ отдается, а излишшй весь 
въ казну для заводовъ отписывается и въ продажу имъ 
употреблять не можно*^ ^). И въ другихъ м'Ьстностяхъ 
восточной Сибири существовали крестьяне, приписан- 
ные къ заводамъ, иногда въм'Ьста довольно отдал енныя 
отъ ихъ местожительства. Изъ крестьянъ г. Красно- 
ярска ежегодно отправлялось около 5^0 челов*къ на 
Ирбенск1й заводъ, находи вплйся въ разстоянш 400 
верстъ. Изъ двухъ другихъ м*стъ енисейской провин- 
щи крестьяне также прежде ходили на эти заводы и 
потому опасались, чтобы ихъ не стали вновь посылать 
на подобную работу. 

Сличая сибирсюе купеческ1е и крестьянсюе наказы, 
мы видимъ, что на сколько первые всецело проникну- 
ты интенсивнымъ желашемъ монополхй и привилепй 
яа счетъ другихъ сослов1й, особенно крестьянскаго, 
на столько посл^дше чисты отъ подобныхъ стремле- 
шй; между т-Ьмъ какъ купцы просятъ о юридическомъ 



1) Сб. Р. И. С, т. 32, стр. 39^- 
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закабаленш иыъ инородцевъ, незаконнорожденныхъ, 
Д'Ьтей нищихъ, о запрещеши заниматься крестьянамъ 
какою бы ^о ни было торговлею, о прав* покупать 
землю, кр*постныхъ людей, о казе»ныхъ субсид1яхъ, 
о строго замкнутой организащи цеховъ и т. п.,— 
крестьяне, выставляя на видъ свои нужды, ^иэнемо- 
жешя^ и прит'Ьснешя, прося1«ь только объ устраненш, 
о смягченш ихъ тягостей; они не просятъ ничего по- 
ложительною^ никакой прибавки, они добиваются только 
отриг^ательиаго — отмены йозложенныхъ на нихъ непо- 
сильныхъ повинностей; между т'Ьмъ какъ купцы и каза- 
ки— парпя нападающая, воинствующая, крестьяне — 
парт{я защиц^ающаяся и защищающаяся только прось- 
бами сохранить ихъ ^отъ всеконечнаго разорешя^ и 
аргументирующая не ухищренной реторикой, а лишь 
краснор'ЁЧ1емъ подавляющихъ Фактовъ... Но была одна 
еще бол'Ье обездоленнИая группа населен1я въ Сибири — 
инорадцы, обижать которыхъ осмеливались, и кресть- 
яне, сами со всЬхъ сторонъ обижаемые. Къ сожал*- 
шю, мы не слышимъ голоса инородцевъ: въ коммиссш 
они были такъ же безгласны, какъ въ сибирскихъ су- 
дахъ и канцеляр1яхъ. Впрочемъ, отъ „инов'Ьрцевъ^', 
какъ мы видели выше, было выслано 4 депутата. Изъ 
записки генералъ-прокурора кн. Вяземскаго о канга- 
ланскихъ якутахъ можно заключить, что эти якуты 
сами выбрали своихъ представителей, даже безъ при- 
казан1я со стороны местной администращи *). Депу- 
таты отъ бурятъ также были высланы, судя по тому, 
что запиской отъ I августа 1768 г. кн. Вяземсюй со- 
общаетъ'въ сенатъ о приказаши императрицы выда- 
вать по 40 руб. въ годъ депутатамъ селенгинскихъ и 
нерчинскихъ в-Ьдомствъ Конжалу Держинаеву и пере- 
крещенцу Семену Петрову *). То же самое разд-Ёле- 
ше на дв* парт1И— нападающихъ и защищающихся— 



^) Андр^евичъ, IV, 55- 
2; 1Ы(1ет. 
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дам'Ьтимъ мы^ сличая наказы привилегированшлхъ и 
непривилегированныхъ сословий Европейской Россш: 
и тамъ первыя стремятся расширить свои права, и 
расширить не иначе, какъ на счетъ непривилегирован- 
ныхъ; и тамъ первыя нападаютъ, вторыя защищаются; 
и тамъ нападаетъ сравнительно незначительная группа 
лицъ, защищаются ц*лыя массы. . 

Какъ и прилично ^зеркалу ^. на Сибири отразилось 
то же возникающее преобладаше въ жизни экономи- 
ческаго принципа надъ сословнымъ, только еще чище, 
очевиднее, всл'Ьдств1е отсутствия въ ней исторически- 
прийилегироваиныхъ сосдов1й. 

VI. 

Бросая ретроспективный взгляцъ на сибирсше купе- 
ческ1е и казацюе наказы, мы видимъ, что содержаше 
и сМыслъ йхъ сводится только къ грошевымъ эгоистя- 
ческимъ интересамъ, нажив* во чтобы ни стало и къ 
кабал* обездоленныхъ. И въ этомъ н*тъ ничего 
етраннаго; напротивъ, было бы удивительно и не по- 
нятно, еслибы правящей слой сибирскаго насел етя 
обнаруживалъ иныя тенденщи и наклонности. Мы, ка- 
жется, убедимся въ этомъ, разсмотр'Ьвъ составъ рус- 
скаго населешя старинной Сибири, элементы, кото- 
рыми оно обновлялось, среду, въ которой оно дМ- 
ствовало, и, наконецъ, степень его нравственнаго 
и умственнаго развит1Я. Первыми колонизаторами Си- 
бири и первыми вносителями вънее ^русской идейки 
прусской культуры^, были, какъ известно, гулящ1е рус- 
ск1е люди конца XVI в'Ька, ^казацкая вольница'^, вся- 
К1й сбродъ, люди, частью озлобленные на вся ивсЬхъ 
за свою не задавшуюся жизнь, частью развращенные, 
отрекш1еся отъ всякихъ принциповъ даже тогдашней 
узкой морали, полюбившхе убийство, разбой и грабежъ, 
какъ средство для проявления с^ой дикой удали, бе- 
зобразныхъ кутежей и всякихъ грубыхъ наслаждешй. 
Воспитанные на ужасахъ царствовашя Грознаго, при- 
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выкшае къ постояннымъ челов'Ёческимъ гекатоыбамъ и 
жестойостямъ опричнины, руссше Колумбы, естествен- 
но, переносили все это и на девственную почву Си- 
бири, гд* нашли для проявленхя своихъ дикихъ и хищ- 
ническихъ инстинктовъ полный просторъ и множество 
поводовъ: съ одной стороны, ц^лыл массы беззащит- 
ныхъ и добродушныхъ инородцевъ, людей другой ра- 
сы, къ тому же „поганыхъ идолопоклонниковъ", ,, тва- 
ри*, годной только для эксплуатацш и кабалы; съ дру- 
гой—все это, что считалось роскошнымъ и иаящнымъ 
въ старинной Руси: бархатный, пушистый бобръ, б*- 
лосн^жный горностай, соболь, ^съ давнихъ дней пред- 
метъ горячаго желанья бояръ московскихъ и князей**... 
Все это можно было получить отъ инородца. И XVII 
в^къ, который кровавыми буквами долженъ быть за- 
писанъ въ сибирской исторхи, прошелъ въ походахъ для 
объясачиванья инородцевъ и подиеден1я ихъ у^иояъ вы- 
сокую государеву руку*. Трудно поварить, чтобы мир- 
ные и добродушные инородцы возставали почти пого- 
ловно, хотя и неудачно, однако св^д^шями о такихъ 
возсташяхъ испещрены страницы сибирскихъ летопи- 
сей XVII века. Таково было ядро правящаго сибир- 
скаго класса. Была, конечно, и вольная крестьянская 
колонизащя, но и она отчасти или охватывалась все- 
общею страстью къ звероловству, или состояла так- 
же изъ людей озлобленныхъ своей неудавшейся жиз- 
шю: кто-жъ, въ самомъ деле, пойдетъ отъ добра въ со- 
вершенно неведомый, дик1й край? Наконецъ, она заби- 
ралась куда нибудь въ места поглуше, занималась зем- 
ледел1емъ и желала только схорониться отъ волокиты 
воеводъ. Кроме того, съ 1698 г. эта колонизащя была 
затруднена «заставами крепкими^. Въ конце XVII ве- 
ка Сибирь стали заселять также, волей и неволей, ра- 
скольники, люди консервативныхъ старинныхъ взгля- 
довъ со всею ихъ ограниченностью, замкнутостью, 
презрешемъ и даже ненавистью къ „никон1анцамъ". 
Воеводы, служилые люди и духовные вполне гармо- 
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.иировали со вс1^и прочими представителями ^ русской 
идеи*. Въ сл'Ьдующем'ь, XVIII вЪкЪ^ особенно въ пер- 
.вой его половин1^) сибирское населен1е обновлялось 
преимущественно ненормальными элементами насе- 
ления Росши. Въ 1765 году, иаприм*ръ, сослано въ 
Сибирь множество астраханскихъ стр'Ьльцовъ и каза- 
-ковъ за, бунтъ. Раэселенные по разнымъ неудобными» 
м^стамъ. они сбивались. въ громадныя шайки и посто- 
янно производили уб1йства, грабежи и разбои. Въ Си- 
бирь же до 1722 года не переставали ссылать и рас- 
кольниковъ, такъ что, по словамъ г. Андрхевича, ^^въ 
1710 году бол'&е четверти всего сибирскаго населетя 
составляли б*глые, пришлые люди'^ *). Подобные же 
элементы обновляли сибирское насел еше и въ посл'б^ 
дующее время. Такъ указомъ отъ 24 Февраля ■ 1728 г. 
приказано ссылать въ Сибирь всЬхъ колодниковъ^ вй- 
новныхъвъ разнаго рода преступлешяхъ,не подлежащихъ 
смертной казни, а также и т*хъ, кои подлежатъ вре- 
менной ссылк* на каторгу,— нервыхъ посылать, поел* 
наказаН1Я, а вторыхъ безъ наказашя. Указомъ отъ 
13 ноября 1740 года, «для помийовешя блаженныя и 
в'Ьчнодостойныя памяти великой государыни императ- 
рицы Анны Ьанновны^, приказано всЬхъ: драгунъ, сол- 
датъ, матросовъ и рекрутъ, сосланныхъ въ каторжную 
работу съ йыр*зашемъ ноздрей, освободить и сослать 
нъ дальте города Сибири на вольное житье. Не мало 
людей ссылалась въ Сибирь пом*Щйками; конечно, 
странно было бы утверждать, что вс* эти ссыльные 
были агнцы, яавлёкш1е на себя злобу господъ и за то 
сосланнью; ужъ, наверное, не мен*в «Д ивъ нихъ &1ли 
люди порочнаго поведешя. Вообше, по словамъ г, Ан- 
др1евича, „заселеше Сибири во время царствоваюя 
Екатерины I, Петра II и Анны Ивановны^ помимо 
естествежгаго прироста яеселен1я^ производилось, глаш- 
нымъ ©бразомъ, ссыльными* ^)- ,^Ествств№«ый при- 



1) „Ист. 04. Сиб.", II, 42. 
«) „Ист. 04. Сиб.«, II, 169. 
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ростъ населея1я въ Сибири въ половнн'Ь ХУШ в1^ка, 
говорить оиъ^ былъ самый ничтожный^ и Сибирь^ по 
прежнему, питалась наплывомъ пришлыхъ русскихъ, 
и> добровольныхъ, и ссыльвыхъ^ ^). ВсЬ ссыльные, по- 
вл1явш1е на приростъ сибирскаго населетя, принадле- 
жали къ самымъ низшимъ, грубымъ класоамъ русскаго 
населешя; хотя во вторую четверть ХУШ в4ка въ Ск- 
-бирь была сослана и масса лицъ изъ бол'Ье образован- 
выхЪу привилегированныхъ саслов|й, но они, говорить 
т. Андрхевичъ, „слгЬда своего въ крови си^ряковъ не 
оставили^ потому что большинство изъ нихъ, перенес- 
шее пытки и жесток1Я истязангя^ должны были выми- 
рать беэсл'Ёдно. Въ данное же время ростъ сибир^ 
скаго населешя шелъ иаъ двухъ корней: гулящаго 
сброда, захватившаго земли и усп'Ьвшаго осЬстъся те- 
перь, и отъ сослаиныхъ въ конц'Ь XVII в^^ка малорос- 
совъ и въ петровское время стр*льцовъ*. Этотъ ссыль- 
ный людъ, оторванный отъ привычной для него обста- 
новки, занят1й, и перенесенный въ сФеру совершенно 
чуждую, естественно, долженъ былъ ютиться въ 
городахъ, какъ и теперь^ гд* вде-таки было больше 
источниковъ къ существовашю, ч'Ьмъ въ деревняхъ; 
туда особенно стремились лмца изъ осильныхъ, не при- 
выкшая въ Росс1и къ крестьянскому труду. Штрафо- 
ванные подъячае находили зд^сь спросъ на свою гра- 
мотность; они часто усп'Ьвали втираться къ воеводамъ 
и получали вл1яше на д'Ьда: такъ въ начал'Ь ХУШ в'Ька 
красяоярцы жаловались на ссыльныхъ ,,врровъ*подъя- 
чихъ^, которые вм'Ьст'Ь съ воеводами Башковскими и 
Дурново обижали жителей; изъ указа отъ 12 января 
1739 года видно, ^''^^ ссыльные и б'Ьглые попадали иногда 
въ воеводы. Эти то селмвШ1еся по городамъ ссыльные 
и дали начало сибирской бурокуааж ХУШ в^ка^ если 
можно такъ выразиться о оцбирскихъ горожанахъ. Въ 
силу своей бЪльшей ловкости, одытности^ бывалости. 



1) 1ЬМет, 1У, 119. 
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ОНИ есгбс'^веШо заняли лучшее положеше въ ста- 
|}ияной сибирской ЬеИшй отшит соп1га отпев* По 
женской ЛИН1И предки си(^р(]^кихъ горожаиъ и казаковъ 
Ч5ыли не лу*1111е. Всл*дств1в крайняго недосгатка въ 
русскихъ женщинахъ въ старинной Сибири^ русок1е 
часто женились На инородкахъ, что, въ большинств'Ь 
<:лучаевъ, врядъ ли хорошо отзывалось на потомстве. 
По словамъ РнбО) йдв1Ьсгнаго днатбка подобныхъ во- 
иросовъ, я когда два н&рода, стояшве на низкой сте- 
пени умствейнаго развитая, скрещиваются ыежду собою, 
1Г0 потомство, какъ кажется, вы^дитъ необыкновенно 
дурнымъ^ ^). А йи инородцы, ни старинные сябнряки 
не могли п6хвали*ься умств(еняымъ разв»т^еIиъ. Пра- 
вительство старалось пополнить этотъ недостатокъ вгь 
женщинахъ, посылая туда женщинъ распутныхъ и ко- 
лоднййъ, Такъ въ 1637 году послано въ Сибирйь 150 
Д'Ьвицъ для женитьбы казакамъ; въ 1751 году укаааяо 
Лыло о неотправлеши въ Рогервйкъ колодиицъ, при- 
Говоренныхъ къ смертной казни,* но о нрепровождеиш 
йхъ въ Сибирь на житье; въ 1759' году было опред'Ь- 
лено посыл^кть на сибирск1Я лиши годныхъ для заму- 
жества женпдинъ. Эти женщины, им'Ьвши огъ 19 до 
40 л^тъ, ссылаемы бы^ли за крупиыя престушюшя, 
большею частью, за преступления противъ семейства. 
Напр., изъ 77 жёнщшяъ, доставлеяныхъ въ 1759 году 
на ЛИН1Ю черезъ Омскъ, было сослано: 24 за муже- 
уб1йство, 10 за д*тоуб1йство, I за отцеуб1йство, дру- 
Т1Я за кражу» поб*гъ, поджогъ* Скоро ихъ разобра1Ш 
по рукамъ: ихъ- брали холостые оФицеры „вгь услуже- 
1![1е*, ЙХЪ руки и сердца искали казаки, солдаты и 
разночинцы. Бригадирь бы;гь заваленъ подобными 
просьбами: ^понеже я, нижайшШ^ язъ ссыльныхъ. 
лЬЁкиу Лизу добровольно сговорилъ для себя въ за- 
мужество, токмо безъ дозволен1Я вашего превосходи- 
тельства того учинить не могу, того ради всецокор- 



^) „Наследственность душевныхъ свойствь", ЗЗ^» 
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н'Ьйше прошу дозволить мн'Ь, нижайшему, на показанное 
д'Ьвк* ссыльной бракосонеташе дать'^. ^Подо^ныя жен- 
щины, зам'Ьчаетъ по этому поводу Шашковъ^ не могли 
бытд>, конечно, ни хорошими женамр, ни црародитель- 
ницами здороваго пакод'Ьн1я. Он'Ь не вносид|и никакихъ 
обдагорожнваюшихъ элеуентовъ въ сибирскую жизнь ^ О- 
Капитанъ Андреева разсказываетъ въ своей автобю- 
графой, что онъ ^жены своей никуда не отпускалъ въ 
гости, ибо всЬ оФицерск1Я жены распутныя, о которыхъ^ 
уже я, будучи ходостымъ, довольно по обращешю на- 
ведался^ '). 20 мая Х7бз года вел'Ьио, было ссылать вть 
Нерчиискъ жеищинъ^вииовныхъ въ непотребств* '). 

Сибирское общество того вре1денИ) какг и семья^ 
не могло действовать воспитательно, на что единогласно- 
укааываютъ вс* путешественники» Мы уже знакомы 
отчасти съ отзыврмъ Шаппа о Товбольск*. О Томск*- 
Палласъ отзывается не лучше. ^Ни едннаго м^ста не 
видал:ь такого^ ховоритъоиь^въ крторрмъбы; пьянство- 
было толь обще и ръ толь бы высокой степени, какъ- 
въ Томск*; еще къ тому два горродствующае и между 
собою, свойственные, порока сут|ь блудод*ян1е и Фран- 
цузская болезнь; но на 01е и во 11с*хъ. рцбирскихъ го- 
родахг жалуются, и оныя, соедин]ЯЯСЬ съ» перАымь, 
служатъ населешю сея. земли, без?» сумн*шя, ужас- 
нымъ препятств1емъ, а особливо последнее до причин*^ 
веигостатка для;истребл€да1я онаго- поряд<>чныхъ л*ка- 
рей отъ -часу усиливается* *). Населе^^е бол*е глу- 
хихъ и отдалениыхъ м*стносгей,. разумеется, было еще 
более дико и нелривлекательво. Вотъ, щ^примеръ, чтр 
говорится въ ^Описанш рос. народов^^ о русскихъ оби- 
тателяхъ Камчатки: ^удобность на1с;лаждатьдя виномъ^ 
любовью и женщинами тамошними безъ дальнихъ пре- 
ПЯТСТВ1Й и убытковъ.^ промышхя|ТЫ1 обогащаться, заглу* 

1) ^Очерки нравовъ въ стар! Сиб."0т.3ап. 1867 г., ю и II №}б^ 
») „Чтешя въ общ. йст. й древн.*, 1870 г., IV. '' 
») „Очер. сиб. ист.*, IV, 105. 
*) II, 423 



- 117 - 

шаетъ въ сихъ камча далахъ и ссыльныхъ, народ* при- 
тупленномъ, охоту ко асякимъ лучшимъ наслажден1ямъ 
и прил*пляетъ ихъ столько къ ихъ дикой жизни, что 
они почйтаютъ себя счастливыми и другого образа 
жизни не желаютъ. Въ холодныхъ сбверныхъ и с*ве- 
ровосточныхъ странахъ Сибири живущ1е, столько же 
худо, какъ К природные жители, живутъ: въ дымящих- 
«ся, всегда темныхъ и не чистыхъ, юртахъ, безъ всякой 
почти домашней рухляди, одеваются въ невыд*ланныя 
зв'Ьриныя кожи, питаются зв*ринымъ мясомъ, рыбою 
и кореньями часто безъ хл'Ьба и соли и привыкли 
часто (поелику инд* трудно дровъ доставать) мйогое 
-бол-Ье или мен-Ье, а иное совсЁмъ сырое 'Ьсть'' ^). Впро- 
чемъ, намъ нечего удивляться обитателямъ далекой 
Камчатки, когда, повидимому, вопросы нравственнаго 
•порядка были чужды жителямъ такихъ крупныхъ цент- 
:ровъ Сибири того времени, какъ Иркутскъ. Въ 1760 г. 
лркутяне отправили всл'Ьдъ йа см-Ьненнымъ сл'Ьдовате* 
лемъ Крыловымъ прошен1е, въ которомъ они подробно 
исчисляли всЬ убытки, понесенные ими, но ни однимъ 
•словомъ не упомянули о т'Ьхъ наглыхъ оскорблешяхъ 
и насил1яхъ, которыя причийялъ Крыловъ ихъ женамъ 
и дочерямъ и которыя, по истин*, были возмутитель- 
ны. А. Сибиряковъ, какъ мы вид*ли выше, также не 
упоминаетъ объ этомъ въ коммисс1И ни одного слова. 
•Семейныя отношешя въ Сибири того времени не от- 
ливались и въ правильныя, хотя строго-консерва- 
тивныя, Формы, опред'Ьленныя церковными уставами и 
<:таринными обычаями; при отсутств1И моральнаго кри- 
тер1Я высшаго порядка, очень важное общественное 
л лично-нравствейное значен1е им*ютъ правила жизни, 
установленныя Церковью и обычаемъ. Но ве(:ъ складъ 
сибирской жизни ХУП и первой половины ХУШ в., 
какъ мы видЪли выше, не могъ выработать никакихъ, 
даже Формально - общественныхъ и Формально • нрав- 

') IV, 232. 
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ственнныхъ устоевг; сами иредставитеди церкви по- 
казывали полное пренебрежете ко всЬмъ нравствен- 
нымъ прявиламъ, ею рекомендуемым!». Стариннм^} обы- 
чае сибирских^ отцо^эъ женить своего сеыц. или девяти- 
л'Ьтняго сына и жить потомъ со сроей нев'Ьоткой часто 
практиковался даже священниками. Въ начал* XVIII 
в*ка домовыя Д'Ьти боярсше тобольскаго митрополита, 
были посланы по всЁмъ сибирскцмъ горрдамъ деся- 
тильниками и ^городскимъ и уЬзднымъ людямъ напад* 
ками своими чинили разореще и обиды, и налоги^^ Они 
не ограничивались постояннымъ удовлетворешемъ сво< 
ихъ страстей на счетъ обывательницъ, но я^Щ^ били 
ихъ и заставляли поневол'Ь ложно говорить на город- 
скихъ и уЬздщдхъ всякихъ добрыхъ людей блудное 
воровство и съ т'Ьхъ людей имали себ* взятки великхя*'; 
дозсодило до того, что они ^д-Ьвокъ разболокали до 
нага и давили груди до крови и всякое ругательство 
чинили^. Въ ПОЛОВИН']^ XVIII в'Ёка мнопе священники 
якутской области прославились тфмъ, что безъ всякаго 
ст^снен1Я в'Ёнчали женъ отъ живыхъ му^кей и мужей 
отъ живыхъ женъ *). Вс* эти Факты достаточно ука-» 
зываютъ на низк1й нравственный уравень сибирскаго 
духовенства прошлаго в-Ька. Даже избранная, повидит 
мому, часть духовенства,— ч^ены рурской миссии въ 
Кита*,— замечательна была только пьднстврмъ и без» 
чинствомъ* Эти миссионеры проматывали и сво^ жа-. 
лованье, и церковныя деньги, и наносили китайцам^г 
жестоюя обиды, Одинъ изъ нцхъ^ священникъ Фили* 
моновъ, однажды, пьяный, забрался даже во дворецъ бог- 
дыхана и цереколотилъ тамъ китайскихъ министровъ*^ 
его кИ(Тайцы впосл'Ьдсташ заковали въ кандалы и вы^ 
слали въ Селен^^инскъ. Поел* этого онъ долго шлялся 
по Иркутску. подъ именемъ страниика хийскаго госу- 
дарства и забавлялъ обы^ател^й разска?ами о своихъ 
пекинскихъ похожденхяхъ «). Въ 1731 году китайский 

1) „От, Зап.« 18б7 г., №№ ю и и. 
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трибу на,дъ жадомлоя на него сенату: „священникъ 
Иванъ съ учениками въ государств'Ё нашемъ обр'Ьтаю* 
Щ1ЙСЯ тихомирно жить не можетъ, отъ чего несоглас1я 
и великая съ ними ссоры происходятъ. Онъ ранилъ въ 
руку жестоко священника Антошя, и для того священ- 
ника Ивана къ обр'бтающемуся на границахъ вашихъ 
управителю отсыяаемъ^^ 0. А самъ архимаидритъ Ан- 
тоши пишетъ о немъ, что ^22 даня оный поаъ, без- 
чинно пьяный, за щкольниками по двору б'Ёгавши, а 
потомъ ножемъ проколовши ему руку, по богдыхан- 
скому указу содержался въ жел'Ьзахъ*' *). Его преем- 
никъ Иллар1онъ Трусовъ оказался не лучше: онъ скоро 
воалъ въ пьянство и кощунство. над'Ьвая на себя жен- 
ское китайское платье, въ которомъ приходилъ иногда 
въ церковь *'^. Таковъ быдъ цв'Ьтъ духовенства, оффи- 
щальные представители русской религии въ иноземномъ 
государств^, контролируемые и наказуемые. 

Лргко изъ этого заключить, каковы должны быть ду- 
ховныя лица глухихъ сибирскихъ селъ и городовъ. 
Пасомые, понятно, не могли быть лучше пастырей. 
Старинные сибиряки не считали предосудительнымъ 
бросить жену, переселиться въ другое м^сто и тамъ 
снова завести законную семью. Въ 1740-хъ годахъ сл^Ь- 
дователи по одному д*лу о двоеженств* доносили ми- 
трополиту Антошю,,что случаи двоеженства и трое- 
женства быв.аютъ столь же часто, какъ и женитьба 
н^ близкихъ родственницахъ. Не считалось также пре- 
досудительнымъ, какъ у какихъ нибудь дикихъ австра- 
лдйцевъ и полинез1йцевъ, отдавать, на время отлучекъ 
изъ дома, женъ ^въ кортомъ" другимъ. Обычай женить 
малол'Ьтнихъ сыновей на взрослыхъ съ изв'Ьстными Ц'Ь- 
дями также былъ весьма распространенъ. Въ 1749 ^") 
напр., олшцъ енисейск1й крестьянинъ жаловался, что 



1) Бантышъ-Камен'ск1й, „Дипломатическое собр. д*лъ между рос. 
и кит. гоС.** 
«) Ш<1., 217. 
3) Ш<1., 218. 
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отецъ женилъ его семил'Ьтняго на сорок51Л*тнвй д*вк*, 
которой тецерь уже 6о л*тъ. Степень умственнаго 
развит1я вполн* соответствовала степени развит1Я 
нравственнаго. Въ отдалеиныя времена и въ Европ*, 
и въ Росс1и духовное сослов1е считалось наиболее об-, 
разованнымъ классомъ общества; но сибирское духо- 
венство XVIII в^ка не доросло даже до простой гра- 
мотности. даВъ половин* XVIII в-Ька, говорить Шаш- 
ковъ, половина священниковъ и дьяконовъ не ум'Ьла 
ни читать, ни писать. Вскор* по всту плети на пре- 
столъ императрицы Анны разосланъ былъ указъ, ко- 
торымъ духовенство обязывалось собственноручно рос* 
1й1саться подъ присяжными листами. Но въ нын'Ьшнихъ 
епарх1яхъ тобольской и томской росписаться подъ 
этими листами съум*ла только половина священниковъ 
и дьяконовъ. За остальныхъ росписывались разные слу- 
жилые люди, посадскхе или грамотные изъ причта и 
при этомъ чистосердечно говорили: ^онъ, попъ, гра- 
мот* не ум^Ьеть^^. Много было такихъ, которые стыди- 
лись своей безграмотности и подпись за нихъ другихъ 
лицъ лукаво объясняли т^мъ, что ^онъ, попъ, сл^пъ^, 
или ^онъ, попъ, очами скорбенъ'^. Въ восточной Си- 
бири такихъ священниковъ было еще больше и они 
проявляли какой-то страхъ передъ этимъ подписываш- 
емъ. Со словъ одного священника вотъ что писали ир- 
кутскому епископу Иннокентш: „я челов-Ькъ к1> этому 
д*лу неизобыченъинеум'Ью,чтод*лать:подъячаго н^тъ, 
дьячекъ слабый и писать не смыслите; самъ заказчикъ 
(благочинный) знаетъ про меня, что мн* не сделать; 
боюсь учинить проронеше, а потому прошу отъ такого 
д'Ьла за такой моей необычностью и недоум-Ьтемь ме- 
ня уволить**. Даже лучшхе изъ духовныхъ, заказчики 
и инквизиторы, часто ^не знали, какъ въ д'Ьлахъ ' прав- 
лен1Я своего поступать, отправлять Д'Ьла порядочно не 
могли и подлежащихъ по д'Ьламъ бумагъ писать'^ ^). 



П „От. Зап." 18б7 г., №№ ю и II. 
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(ук. тоб. митр, въ 1743 г.)- Служилое сослов1е была 
не бол-Ье образовано, такъ что разные ссыльные ^воры* 
подъяч1е'*, въ силу своей грамотности, пр1обр*тали 
большое вл1ЯН1е на д'бла, какъ мы вид'Ьли выше. ^Со- 
слов1е статское, говорить Словцовъ, составляло свои 
длинныя бумаги какъ безъ порядка логическаго, такъ 
и безъ грамматическаго склада, особенно при начал ь- 
никахъ изъ иноземцевъ. Купцы и посадсюе жили безъ 
книгъ, безъ чтешя. Свои хлопоты были на ум* у вс*х1)* ^). 
По словамъ Шашкова, между оФФИШальными сибир- 
скими документами XVIII в'Ька попадаются таюе, что 
никакъ нельзя добраться до ихъ настоящаго смысла. 
Объ образованности среди военнаго сослов1Я и гово* 
рить нечего. Въ 17бо году генералъ Веймарнъ, 
комайдиръ сибирскихъ войскъ, разослалъ по командамъ 
циркуляръо томъ, что если есть молодые люди , „читать и 
писать ум'Ёющ1е и часть ариеметики знаюЩ1е изъ офи- 
церскихъ д'Ьтей и кто къ такой наук* охотники ока- 
жутся, то, выбравъ, сколько таковыхъ найдется, при* 
слать въ Омскую крепость при рапортахъ немедленно, 
которые тамъ инженерными ОФИцерами обучаемы быть 
им'Ьютъ". Но желающихъ не оказалось никого. Пал- 
ласъ, проезжая по сибирскимъ лин1ямъ, зам*тилъ край- 
нее невежество ОФицеровъ и генераловъ и объяснялъ 
это т-Ьмъ, что „богъ войны есть врагъ музъ^. Фалькъ, 
у помяну въ о крайней дешевизн* жизни въ Тобольск*, 
зам*чаетъ: „но обхождеше, вс* выгоды общественной 
жизни и почти ВС* роды духовной пищи, если нужно 
приб*гать къ нимъ, требуютъ въ сихъ городахъ, не 
исключая и самого Тобольска, величайшей хозяйствен- 
ности* *). Шаппъ также поражается нев*жествомъ жи- 
телей Тобольска, гд* даже митрополитъ Конюшкевичъ 
не им*лъ самыхъ элементарныхъ астрономическихъ 
познашй. Когда при Екатерин* П хот*ли предпринять 



^) „Ист. об. Сиб.% I, 288. 
«) „Путеш.", 400. 
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топографическую съемку у то въ Сибири не нашлось 
для этого сколько нибудь знающихъ людей; местное 
начальство не могло доставлять самыхъ эл.ементарныхъ 
геограФическихъ св'Ьд'Ьн1й ^). Впрочемъ, вся обстановка 
старинной сибирской жизни не располагала даже къ 
простой грамотности: грамотный былъ . синонимомъ 
ябедника, и иногда даже за одно то, что читаешь кн^гу 
или сочиняешь что нибудь невинное, можно было по- 
платиться ссылкою. Въ немногочисленныя и жалкхя 
школы ученики поступали только ^^съ пону;й^дешемъ", 
какъ, наприм'Ьръ, въ школу, открытую митр, Эилоее- 
емъ Лешинскимъ въ 1703 г. въ Тоболъсц% для д'Ьтей 
Духовенства. По смерти Йннокент1я, въ 174^ году, въ 
Иркутск'6 закрылас^> школа и открылась только черезъ 
31 годъ. Въ 1744 году въ школу при томскомъ.Алек- 
сгЬевскомъ монастыре набрано 30 ^Д'Ьтей'^; изъ нихъ 
одному было 73 года, четыремъ свыше 4^^ шести по 
20 слишкрмъ, остадьнымъ отъ 1б до 7 л'Ьтъ. Школы, за- 
веденнныя духовенствомъ, по сдовамъ Шашкова, исче- 
зали и вновь воскреснуть уже не могли, потому что 
въ тогдашнемъ обществ* не было никакого стремлен1я 
къ образован1Ю. Даже некоторые инородческ1я пле- 
мена стояли въ этомъ отношеШи гораздр выше русскаго 
насел ешя старинныхъ сибирскихъ городовъ. Якуты въ 
XVIII в-бк* просили открыть у нихъ школу; якутская 
семинархя открыта также по настойчивой просьб* яку- 
товъ. а сибирск1е руссюе въ это зремя не только не 
хлопотали о з^ведеши школъ, но даже отказывались 
отъ предложешя завести ихъ. Такъ поступили, напр., 
жители Енисейска, одного изъ лучшихъ городовъ 
тогдашней Сибири. Въ половин* ХУШ в*ка подроста,- 
ющ^е покол-Ьнхе Енисейска или обучались съ ранней 
юности ловкимъ обманамъ, или просто посылались ро 
дителями на улицу за сборомъ милостынц. Ца весь ени- 
сейскШ и красноярск1й округъ была всего одна школа 
въ Енисейск*, въ которой учились грамот* н*сколько 

Ч Ядринцевъ, ^Сибирь какъ колошя*, зб8. 
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ребятъ, отдаваемыхъ р9дителями въ приказные, аучилъ 
отставной унтеръоФИцеръ. Когда Самойловъ, "Ьхавшхй 
въ. 1767 г. деаутг^томъ отъ Енисейрка, предложи л'ь оби* 
вателямъ заявить черезъ него въ коммиссш о заведе- 
ши въ Енисейск* аптеки, л'Ькаря и школы, то они 
сочли это со&ершенно ненужной роскошью. ,,И С1е 
нужно отнести только къ единому ихъ нев*жеству^, 
пище.тъ Самойловъ. Даже и правительство не особенно 
ревностно относилось къ заведенш школъ; до 1743 г. 
въ Сибири не было ни одной семинарш, ,,не смотря 
на желашя, требован1Я, наиоминан1я Петра Великаго 
и на духовный регламентъ, требовавши установлешя 
семинар1й^^ 0. И все это происходило всл*дств1е тре- 
бован1Я регламентомъ, чтобы школы содержались на 
счетъ церквей и монастырей, чего духовенству не хо- 
телось. Такимъ образомъ мы видимъ, что въ это не- 
объятное темное царство, старинную Сибирь, не про- 
никалъ въ половин* ХУШ в*ка . еще ни одинъ лучъ 
образовашя, въ немъ не зарождалось ни мал^йшаго 
представлен1Я объ иныхъ нравственныхъ потребностяхъ, 
объ иномъ устройств* общественныхъ отношешй. 

И общество, происшедшее изъ источника не совсЬмъ 
чистаго, обновляемое, въ большинстве случаевъ, эле- 
ментами нездоровыми, приводилось въ движете одними 
своекорыстными , узко - эгоистическими интересами, 
стрем лешемъ наживаться, не разбирая средствъ, нахо- 
ди въ окружающемъ полный просторъ для этого. Эти 
старинныя свойства сибирякоэъ какъ нельзя лучше вы- 
ражаются во всемъ, чего желали и просили предста» 
вители верхняго слоя сибирскаго населешя половины 
ХУШ в*ка. Къ такимъ выводамъ мы необходимо дол- 
жны были пр1йти, разсматривая просьбы и желашя 
сибирскихъ депутатовъ и объясняя ихъ известными 
намъ историческими Фактами-, дело такъ просто. Факты 
такъ красноречивы, что не только подсказываютъ вы- 
воды, но прямо диктуютъ ихъ. 

>) Словцовъ, „Ист. об, Сиб.*, 2о8, 
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Лрщюясеше. 

Слйсоиъ сибирекихъ депутатовъ въ Екатерининсмой монииосЫ. 
Сибирской губерши отъ городовъ '). 



Отъ какихъ горо- 
довъ. 
Тары. 



Ихъ звавЕя и ннена. 

Купецъ Аеанас1й 
Бекишевъ. 



Томска. 

Екатеринбурга. 



Туринска. 



Куоеаъ Степанъ 

воцивъ. 
Купецъ Иванъ Дуб- 
ровинъ; 21 пая 1768 
года сдалъ на вре- 
мя свои обязанно- 
сти купцу Демен- 

т1ю Тихонову. 7 
Февр.1769г.умеръ. 
Купецъ Ив. Коря- 
ковъ; 131ЮНЯ 1768 
года сдалъ на вре- 
мя свои обязанно- 

сти купцу Гавр. 
Иванову. 



Когда Въ какую коммиссш 
явились. баллотировались. 

1юля 24. Баллотировался въ 
коммиссио о порядк'Ь 
государства(130 изб., 
137 неизб.) и въ ком- 
МИСС1Ю объ обязан- 
ностяхъ (125 изб., 
125 неиэб.). 



Баллотировался въ 
К0ММИСС1Ю о рудоко- 
панш, сбереженш и 
рас1гевш л^овъ и т.д. 
(139 изб., 141 иеизб.). 



1юля 24. 



*) Этотъ списокъ представляетъ сводъ двухъ списковъ: „Именной спи- 
сокъ гг. депутатамъ, выбраинымъ въ коммисспо о составлеши яоваго уло- 
жешя, кто иаъ котораго м-Ьста выбраны и кто кому именно сдали, так- 
же въ разныя, учрежденныя отъ большаго собрашя, частиыя коммиссш 
опред-Ьлены и нын* действительно находятся, генваря по 1-е число 1788 
года". Печатано при Импер. Московск. Университет'Ь. (У Сопикова, ч. IV, 
№ 11Л82) и „Именной списокъ гг. депутатамъ, находящимся въ коммис- 
сш о. сочинеши проекта новаго уложешя, сЬпоказан^емъ, кто изъ оныхъ 
въ разныя, отъ большаго собранк учрежденныя, частвыя комнясс1И чле- 
нами, и кандидатами опред'Ьлены и нын'Ь д^ствительно находятся, Фев- 
раля по 24 число 1769 г.". Печатано въ Санктпетерб. при сенат'Ь. (Между 
1-мъ и 2-мъ издан1емъ общее собрате коммиссш было распущено). Этотъ 
сводъ дополненъ св-Ьд-Ьтями, находящимися въ1\Г, VIII, XIV, ХХХП, XXXVI 
и ХЬШ томахъ Сб. Рус. Ист. Общ. 
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Отъ кахахъ горо- 

довъ. 

Тюмени. 



Верхотурья. 



Посада, ииенуе- 

маго Барнауль- 

скимъ заводоиъ. 

Красноярска. 

Енисейска. 



Тобольска. 



Ихъ звая1я я ниена. Богда 
яшинеь. 

Купецъ Петръ Се- — 

ребреяиковъ;8!ОКТ. , 
17в7 г. сдалъ куп- 
цу Осипу Буреви* 

ну. 
Купецъ Андрей — . 

Глазуновъ;по смер- 
ти Глазунова вы- 
бранъ Петръ Ен- 
тальцевъ. 

Купецъ Ив. Кары- 
шевъ. 



Въ какую конннсе1Ю 
баиот ■ровалиеь . 



Купецъ Ив. Ярлы* 

ковъ. 
Купецъ Степанъ 
Самойловъ; 8 янв. 
1768 г. сдалъ пол- 
номоч1е олойецко- 
му куццу веопемпу 

Попову. 
Купецъ Яковъ Мед- 
э^девъ; 23 1юля 
1768 г. сдалъ на 
время свои полно- 
МОЧ1Я купцу Заха- 
ру Гуттуеву. 



Баллотировался въ 
К0ММИСС1Ю для раз- 
смотрЬшя образа сбо- 
ровъ и образа обро- 
ковъ (110 изб. и 177 
неизб.). 



1юля27. Избранъ въ коммис- 
С1Ю о городахъ чле- 
номъ. 



въ 



Баллотировался 
коммисс1ю духовно- 
гражданскую (92 
изб., 115 неизб.). 



Оябжровой губерши отъ казацкихъ войокъ. 



Изъ какого ■')&ста. 

Кузйецкой и Ко- 
лыванской лин1й 
отъ кр-Ьпостныхъ 
старшинъ и ка- 
заковъ 4-хъ лиши: 
Иртышской, Но- 
вотарской,Ишим- 
ской и Тоболь- 
ской. 



Зван1Я и нибва. 

Сотнцкъ ведоръ 
Мартыновъ. 



Атаманъ 0ед. Ан- 
циФеровъ. 



Когда Въ какую кояянееио 
явились, баллотировалясь. 

7 авг. 



— Валлот.въ ком. о пре- 
достереженш проти- 
вор'Ьчхя между воен. 
и гражд. законами 
(120 изб., 225 неизб.) 
и въ ком, о почтахъ 
9 гостинницахъ (132 
изб., 162 неизб.). 
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Отъ инородцевт. 



Изъ какого гЬста. 

Отъ служилыхъ 
ясачныхъ татаръ. 
Отъ бухариевъ. 



Отъ ясачныхъ но- 
вокрешенъ. 



Звашя и ияена. 

Бухарецъ Ивелья- 
иинъ Хансеитовъ. 
АбдульгаФаръ Иб- 
рагимовъ; 9 окт. 
1768 г. умеръ. Пос- 
л* него Иса Абду*- 
рахмановъ. 



Князецъ Гаврило 

Кульчегаловъ. 
Гаврило Ульчега- 
чевъ(выбралъ опе- 
куна). 



Когда Въ какую конинее1Ю 
явшлтбь. баллотировалась. 
27 1ЮЛЯ. 



Участвовалъвъ депут. 
для поздравлен1я го- 
сударыни. 



Отъ гооударственныгь чернооошныхь креотьянъ. 



Ивъ какого гЬста. 

Отъ ПрОВИНШЙ: 

Тобольской. 



Енисейской. 

Отъ приписныхъ 

къ заводаиъ ека- 

теринб. ведомства. 



Звав1Я я имена. 



Аеанас1й Барха- 
товъ. 



Петръ Бяковъ. 
Аеанас. Потокинъ. 
ведоръ Брмаковъ >). 



Когда Въ какую киияисс1Ю 
явились, баллотировались. 

271ЮЛЯ. Бал лот. въ ко||иисс1Ю 
о разиножеши наро- 
донаселешя. землед'Ь- 
л1я и пр. (изб. 138, 
неизб. 187); избранъ 
депут. малоросс1йской 
колдегш Иат а л ьины цъ 
помощи., въ эту ком- 
ЦИСС1Ю. Участвовалъ 
въ депут. для подне- 
сен1Я поздравлен1Я го- 
сударыне. 



1) 30 апр. 1768 г. генералъ-прокуроръ сената кн. ВяземскШ потребо- 
валъ.его къ отв'бту за то, что онъ посланными отъ себя приказами не 
только собиралъ съ крестьянъ на содержан1е свое по 3 коп., но и вме- 
шивался въ заводск1я работы. 
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Иркутской губерши отъ городовъ 

Изъ какого города. Звашя и кнена. 

Иркутска. 



Купецъ Алексей 

Меньш1й Сибиря- 

ковъ. 



Когда 
явнлись. 

13 сент. 



Кяхтинск. Форпоста. Антонъ Овсянкинъ. 
Якутска. Прапорш. Алексей 

Даниловъ. 
Нерчинска. Князь Павелъ Ган- 

тимуровъ. 
Спб. купецъ Иванъ 
Фридрихсъ. 



Селенгинска 
жителей. 



отъ 



Нерчинска отъ 

живушихъ хорин-. 

скихъ родовъ 

братскихъ. 

Селенгинска отъ 

братскихъ. 



Иркутск, провин- 
ти отъ государ- 
ствен, крест ьянъ. 



Якутскаго ведом- 
ства отъ бподго- 
родныхъ коче- 
выхъ Якутск, улу- 
совъ. 



Бренцей Аюшинъ. 
Лапа БондецъКом- 
бо;31нояб. 1768 г. 
сдалъ полномочия 
толмачу Конжалу 
Даржинаеву. 
Томск1й купецъ 
Андрей Алекс^евъ, 
по лучивш1й это зва - 
ше отъ иркут. де- 
путата Осипа Ува- 
ровскаго. 
Князецъ СоФронъ 
Сырановъ. 



И «кт. 



Въ какую конннесио 
баллотировались . 

Баллотир.: 1) въ ком- 
МИСС1Ю о порядк* го- 
сударства (104 изб., 
109 неизб.), 2) о раз- 
множенш народа (139 
изб.. 184неизб.), 3)въ 
К0ММИСС1Ю о предосте- 
режен1И противор. и, 
наконепъ, въ коммис- 
С1Ю о почтахъ и го- 
стинницахъ, куда и 
попалъ по большин- 
ству 6 голосовъ. 
Выбранъ въ ком. о 
почтахъ кандидат. 



Въ К0ММИСС1Ю о рудо- 
копа ши и коммерши 
членомъ. 
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